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CHIHUAHUA, CHIH, 26 DE MAYO DE 2022

VERSION ESTENOGRAFICA DE LA VIGESIMA OCTAVA SESION ORDINARIA PUBLICA
JURISDICCIONAL, DEL ANO 2022, DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA, EFECTUADA DE MANERA VIRTUAL.

Magistrada Presidenta

De estasesion del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa, por lo que siendo
las catorce horas con veintidds minutos del jueves veintiséis de mayo del dos mil

veintidds se declara formalmente abierta la presente sesién.

Para el desahogo de los puntos del orden del dia solicito al Secretario

General de este Tribunal, se sirva tomar la lista de las Magistraturas presentes.

Secretario General

En cumplimiento a lo sefialado por la Presidencia, se procede al pase de
lista.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Presente.
Secretario General
Gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Presente.
Secretario Generadl

Gracias.
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Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

CHIHU

Magistrada Presidenta
Presente.

Secretario General
Gracias.

Informo o la Presidencia que se encuentran presentes tres de las fres
Magistraturas integrantes del Pleno por lo que existe el quérum legal para llevar a

cabo la presente sesidn.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias, se consulta con las Magistraturas si tienen alguna

observacion al orden del dia que se circuld previamente.

Sin embargo, se va a hacer el retiro del expediente 057/2022, entonces se

consulta con las Magistraturas si tienen alguna observacion.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Sin observaciones.
Magistrada Presidenta

Al no haber observaciones, Secretario por favor sirvase a tomar la votacién

con la modificacion.
Secretario General

Como lo solicita Presidenta se somete a su consideracion el orden del dia

referido con la modificacién.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
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Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el orden del dia.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Informo Presidenta que el orden del dia fue aprobado por unanimidad.
Magistrada Presidenta

Muchas gracios, continuando con el desarrollo de la presente sesion solicito
por favor al Magistrado Alejandro Tavares Calderdn, dar cuenta de los asuntos que

su Ponencia pone a consideracion del Pleno, adelante Magistrado.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta, con su permiso y el de mi compariero, me
permito solicitar en el orden de organizacién de las mesas que integran esta
Ponencia, se sirvan dar cuenta con los proyectos que presenta la misma para

efectos de la apreciacién del Pleno, gracias.

Saul Eduardo Rodriguez Camacho Segundo Secretario de Acuerdos adscrito a la

Ponencia Tres

Muy buenas tardes Magistrada Presidenta, sefiores Magistrados, «
continuacion daré cuenta con dos proyectos de sentencia interlocutoria o recursos
de reclamacion de un mismo expediente que es el 306/2020-3 y un proyecto de

sentencia definitiva del expediente 165/2021-3.
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En primer momento, doy cuenta con un proyecto de sentencia interlocutoria
del expediente 306/2020, cuyas partes se encuentran definidas en la convocatoria
para esta sesidn y el acuerdo recurrido es por el cual se admitié a trémite la
demanda y también se admitieron diversos medios de prueba, dicho recurso fue

interpuesto por la parte actora y sus argumentos son los siguientes:

Primero, que el instructor omitié realizar un pronunciamiento total completo
y congruente de los medios de prueba ofrecidos por la actora, toda vez que se
ofrecieron en copia simple y en copia cerfificada los oficios DA/222/2015 y
JA/122/2015, siendo que los originales se encuentran en posesion de la autoridad

demandada y Unicamente se tuvieron por admitidos en copia simple.

Dos, que en el acuerdo por el que se tuvo admitida la demanda se aceptd
de manera incorrecta como medio de prueba la copia certificada del decreto
LXVI FIS/103/2017, siendo que la parte actora ofrecid el diverso LXV FIS/103/2017,
cuestion que violenta el principio de congruencia ya que admitié una prueba

documental distinta a la ofertada.

Y tercero, que de manera anticipada y bajo el andlisis parcial de la litis, el
instructor realizd una indebida valoracion de las pruebas testimoniales ofrecidas
calificdndolas desde el auto admiscrio como inconducentes e irrelevantes

viclentando con ello los articulos 48 y 54 de la Ley de Justicia Administrativa,

Como resolucion se propone al presente, a este Pleno, sefialar que los dos
primeros conceptos de impugnacion vertidos por la recurrente resultan fundados
para modificar el auto recurrido e infundado el tercero relativo al ofrecimiento de
testimoniales, por lo tanto, para modificar en cuanto a las dos primeras de las
probanzas sefialadas y confirmar en cuanto a la testimonial, lo anterior al tenor de

lo siguiente:

En cuanto al primero de los agravios se considera que es fundado, pues
efectivamente en el auto recurrido no se hizo referencia a gue los oficios antes
mencionados fueron ofertados también en copia certificada y que serian exhibidos

con posterioridad derivado de la solicitud presentada ante la autoridad
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demandada, consecuentemente resulta procedente o resultaria procedente de

aprobarse el proyecto, tener por ofertados los medios de prueba en los términos

senalados en el escrito inicial, es decir, en copia simple y copia certificada.

Porlo que toca al segundo agravio, se advierte que efectivamente como lo
sefala la recurrente en el auto admisorio, se tuvo por admitido el decreto LXVI
FIS/103/2017, cuando en la demanda se ofrecid el diverso LXV FIS/103/2017, por lo
que el agravio deviene fundado para proceder a la modificacidn del auto
recurrido con la precision correcta del medio de prueba ofrecida en el inciso “u"

de la demanda inicial.

Y finalmente, en cuanto al tercer agravio en el proyecto se establece el
marco normativo y doctrinal relativo alas pruebas de su admisibilidad, asi se sefiala
que toda prueba reconocida por la ley debe ser, para ser admitida debe tener
relacion inmediata con los hechos contfrovertidos v en ese orden de ideas la
relevancia de un medio probatorio no se determina en relaciéon con sus aspectos
formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que
pretenden demostrarse en el juicio, asi pues en el auto recurrido se tuvieron por
ofrecidas y admitidas diversas documentales pUblicas tales como los contratos de
adquisiciones que se consideran de eficacia priviegiada por fratarse de
documentos publicos de los cuales de advierte una relacidn directa con los hechos
que el recurrente pretende demostrar como lo es el reconocimiento de la relacién
contractual con la autoridad demandada, igualmente en el auto recurrido se
rechazaron las testimoniales ofrecidas por referirse a la sefalada relacion
contfractual y por no cumplir con el principio de relevancia probatoria para poder
ser admitido en el proceso judicial al no advertirse que mantengan una conexion

l6gica de lo hechos materia de litigio.

Por lo anterior, se sefiala en el proyecto que no existe una contravencion al
debido proceso y al derecho humano para ofrecer pruebas, pues si bien es verdad
la prueba testimonial estard a cargo de todo aquel que tenga conocimiento de
los hechos que las partes deban probar también lo es que, tal disposicion resultaré

legalmente aplicable cuando se encuentre que las pruebas deban ser ademads de
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idéneas conducentes y relevantes a la materia del procedimiento, ya que de lo

contrario deben rechazarse por no guardar relacion con la litis.

En ese tenor, los demds hechos que pretende confirmar la recurrente con
dichas testimoniales tendrian como finalidad segun su dicho acreditar las probables
responsabilidades solidarias y de cardcter penal que se pudieran actualizar, lo cual
a consideracion del ponente no cumple con el principio de relevancia probatoria,
pues lo gue pretende acreditarse no tiene una conexidén con los hechos materia
de litigio, ademds de que el juicio de nulidad no tiene como finalidad el servir como

medio preparatorio para diversas acciones.

En ese sentfido, se considera que con tales argumentos el recurrente no logra
desvirtuar la legalidad de lo determinado en el auto recurrido respecto a las

testimoniales.

En el siguiente proyecto de interlocutoria del mismo expediente, pero por un
recurso de reclamacion interpuesto por la autoridad demandada, esto en relacion
con el acuerdo por el que se admitié la contestacion y los diversos medios de
prueba ofrecidos, hace valer el recurrente como concepto de impugnacion el

siguiente:

En el punto nUmero cuatro del auto recurrido, denominado “peticidon de
llamamiento a juicio a la Secretaria de Hacienda del Estado de Chihuahua", se
desestima el razonamiento la demandada, a pesar, a su dicho, de que se
encuentra debidamente justificado y con apego a derecho dicho llamamiento,
pues si se acredita una pretension incompatible con la parte actora, ya que la
demandante pretende el pago de cantidades que a la fecha ya han sido
efectuados, surge la necesidad de llamar a juicio a la Secretaria de Hacienda de
Gobierno del Estado, pues pese a que los pagos fueron realizados a nombre de
Pensiones Civiles del Estado, seria la Secretaria de Hacienda quien exhiba las

constancias respectivas de pago.
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Como propuesta de resolucién a este Pleno, se sefialaria que los agravios de

la parte recurrente son infundados.

Lo anterior, pues del andlisis realizado a los autos que integran el presente
asunto, se advierte que no existe una resolucion expresa u omisidon de pronunciarse
en cuanto a una solicitud, peticidn o instancia, relativa a las materias a las que
hace referencia el arficulo 3 de la Ley Orgdnica, que haya sido formulada a la
Secretaria de Hacienda de Gobiermno del Estado, autoridad a la cual la recurrente
pretende que sea llamada ajuicio como nueva autoridad demandada; por tanto,
se estima que esta carece de legitimacion procesal pasiva para ser parte en el

presente asunto.

Lo anterior es asi, en virtud de que la legitimacidn procesal pasiva en el juicio
contencioso administrativo  estatal se encuentra determinada por la ey,
especialmente en la fraccion Il de su articulo 3, que precisa que, tendrd el cardcter

de parte demandada en el juicio: la autoridad que dictd la resolucién impugnada.

De esta manera, es claro que la pretension de la recurrente es
improcedente, pues la Secretaria de Hacienda no cuenta con legitimacion como
lo plantea la ley, ya que dicha autoridad no emitié el acto impugnado, pues no

fue ante esta la promocion de la instancia que motiva el presente juicio de nulidad.

Por lo anterior, se propone confirmar la parte impugnada del referido

acuerdo.

Finalmente, doy cuenta con el proyecto de sentencia definitiva relativa al
expediente 165/2021, cuyo acto impugnado es un oficio emitido por la Tesoreria
Municipal de Chihuahua, mediante el cual resolvid como no procedente la
exencion de pago del impuesto predial de bienes inmuebles afectos al fideicomiso

denominado Expo Chihuahua.

La autoridad demandada hizo valer la causal de improcedencia a que
refiere el articulo 9, fraccién |, de la Ley de Justicia Administrativa, relativa a la falta

de legitimacion de la parte actora, para combatir el acto impugnado.
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En el proyecto, se propone declararla infundada, toda vez que del acto
impugnado se advierte que la autoridad reconocié el cardcter de delegado
Fiduciario ala parte actoray su facultad para representar al Fideicomiso; asimismo,
atendio su solicitud y dio respuesta negativa, por lo que evidentemente surge para
esta el interés de que esa determinacién sea anulada, por contravenir a sus

pretensiones.

En cuanto al fondo del presente asunto, la parte actora expresa como

concepto de impugnacion, lo siguiente:

Hace valer que el acto impugnado es contrario al principio de legalidad, en

virtud de que se le niega la exencidn del pago del impuesto predial.

Lo anterior, al afirmar que en términos de lo dispuesto por el articulo 115,
fraccion IV, de la Constitucion Federal, no se causa impuesto predial a aguellos
bienes inmuebles de dominio publico propiedad de la Federacion, Estados y
Municipios, salvo que los mismos se utilicen para fines distintos de su objeto pUblico;

norma que es replicada por el articulo 150 del Codigo Municipal.

De igual forma, alega que el articulo 17 de la Ley de Bienes del Estado de
Chihudhua estipula que se consideran bienes destinados a un servicio publico,
aquellos asignados por el Estado a los organismos puUblicos desconcentrados y
fideicomisos publicos estatales. En ese sentido, menciona que el Congreso autorizd
la constitucion del fideicomiso Expo Chihuahua, mediante el decreto 53971997l
P.O., porlo que, al ser un fideicomiso pUblico, los inmuebles afectos son de dominio
publico por equipararse a aquellos que presten un servicio y estdn exentos del

impuesto predial.

Se propone en el proyecto determinar que los agravios de la parte actora
son fundados y para arribar a esa conclusion, en el proyecto se realiza una breve
resefia de lo dispuesto porlos articulos 115 de la Constitucion Federal, 145 a 150 del
Cdédigo Municipal del Estado, 15y 17 de la Ley de Bienes y 3 de la Ley Orgdnica del
Poder Ejecutivo, para establecer un marco normativo que permite resolver el

asunto.

8 de 42



TRIRUNAL
FSTATAL DI
JUSTICIA
ADMINIS TRATIVA

ol

CHIHUA

Asi entonces, se concluye que los bienes fideicomitidos se consideran de
dominio puUblico por equipararse a aguellos destinados a la prestacion de un
servicio de cardcter publico, lo que generala certeza, por disposicion legal, de que
el objeto a que se encuentran sujetos dichos bienes es publico y, en tal virtud, es
valido concluir gue se frata de bienes exentos del pago del impuesto predial, al
tenor de lo dispuesto por el articulo 115, fraccién IV, de la Constitucidn Federal y

150 del Céddigo Municipal.

No implica un obstéculo para la conclusion anterior, el dicho de la autoridad
demandada, tanto en el acto impugnado como en la contestacion de demanda,
relativo a que en terminos de lo establecido por el segundo pdrrafo de la fracciéon
IV del referido articulo 115 de la Constitucion, las leyes de los estados no pueden
establecer exenciones o subsidios respecto de dichas contribuciones a favor de

institucion o persona alguna.

Lo anterior es asi, porque en la especie, no se trata de una exencién
establecida en ley estatal, sino que se trata, como lo sefala el propio fexto

constitucional, de bienes considerados de dominio pUblico en términos de ley.

A este respecto, sefala la autoridad demandada que es violatorio de la
autonomia presupuestal y la hacienda municipal, el hecho de que se realicen

inferpretaciones para constfruir un supuesto de excepcion tributaria.

Y en el proyecto, se considera que dicho razonamiento es incorrecto, pues
la Constitucion Federal y el Cédigo Municipal sefialan qué bienes estdn exentos del
impuesto municipal de mérito, aludiendo al concepto “bienes de dominio pUblico™,
lo que implica la necesidad de obtener la definicion legal de esa categoria de
bienes. Esto se colma con lo prescrito en los articulos 15y 17 de la Ley de Bienes del
Estado, al establecer qué bienes estdn sujetos al régimen de dominio pUblico.
Luego, al estarincluidos en el citado régimen los inmuebles afectos a un fideicomiso
publico, se debe concluir que se encuentran en la excepcion constitucional de Ia

tributaciéon inmobiliaria municipal.
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Asi pues, por las razones apuntadas, se sefala que el acto impugnado

é;

incumple con el principio de legalidad establecido en el articulo 16 de la
Constitucion Federal y 1634 del Cédigo Administrativo, al no acatarse a cabalidad
las normas relativas al régimen de los bienes de dominio puUblico y aplicar

incorrectamente el texto del articulo 150, Ultimo pdrrafo, del Cédigo Municipall.

Por lo anterior, se considera procedente declarar la nulidad lisa y llana del
acto impugnado, para efectos de que se proceda a dar de baja del padrdon de
confribuyentes del impuesto predial al conjunto de bienes descritos en la solicitud
de la parte actora, desde la fecha de su presentacidn, esto es, de diez de

diciembre de dos mil veinte.
Es la cuenta, muchas gracias por su atencidén.

Licenciada Selene Rodriguez Mejia Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la

Ponencia Tres

Muy buenas tardes, en acato a la instruccion y con el permiso del Pleno,
procedo a dar cuenta conjunta de los proyectos de sentencia definitiva propuestos
dentro de los expedientes 321, 327 y 333 todos de terminacion 2021/3, en los cuales
los actos impugnados consisten en resoluciones administrativas recaidas a recurso
de inconformidad interpuesto en contra de las resoluciones diversas mediante las
cuales se decretaron cancelaciones de concesiones de fransporte, las cuales se

publicaron en el Periddico Oficial del Estado el dos de diciembre de dos mil veinte.

En estos asuntos se propone al Pleno declarar la nulidad lisa v llana de los
actos originariamente recurridos y, como consecuencia al ser fruto de actos
viciados de origen, de los actos impugnados toda vez que estos Ultimos adolecen
de unaindebida motivacion, ya que los razonamientos esgrimidos por la autoridad
demandada como motivo de la cancelacion de la concesidn de transporte,
resultan insuficientes para tener conocimiento pleno de los elementos considerados
en fal decision administrativa y con los cuales hayan acreditado a plenitud la
actualizaciéon de las conductas reprochadas, en ese tenor, al haber sido emitidas

mediante la expresién de argumentos insuficientes en cuanto a que no se
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consideraron la totalidad de elementos de andlisis y hechos acontecidos, maxime
que no se le dio a conocer a la parte actora dentro del propio acto el contenido y
resultados del estudio técnico-operativo a que se hace referencia, es que se

propone declarar la nulidad lisa vy llana de dichos actos.

A continuacién, procedo a dar cuenta del proyecto de sentencia definitiva
propuesto dentro del expediente 354/2021-3, en el cual los actos impugnados son
actos de PAE consistentfes en mandamientos de ejecucidn y un acta de
requerimiento de pago y embargo dictados por la Secretaria de Hacienda del
Estado.

En este asunto, se propone al Pleno reconocer la legalidad y validez de los
actos impugnados toda vez la competencia de |la persona servidora publica para
emitir el mandamienfo de ejecucidon impugnado, se encuentfra suficiente vy
debidamente fundada, por ende, se tiene por satisfecho el requisito de debida
fundamentacién de dicho acto, por lo que es de considerarse que la parte actora
con el Unico argumento atendible por este Tribunal no logré desvirtuar la
presunciéon de legalidad con la que cuentan los actos administrativos, segun se

establece en el articulo 1635 del Codigo Administrativo del Estado.
Serian las cuentas, muchas gracias.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Secretaria, Secretario, se pone a consideracion del Pleno los

proyectos de resclucidon que presenta la Ponencia Tres.
sAlguien desea hace uso de la voz o manifestar alguna observacion?
Adelante Magistrado Morales.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, con su permiso y de mi compafiero, yo me aparto de
la cuenta conjunta en torno a actos de una Secretaria, me refiero a los expedientes
321,27y 33,y 333y también me apartaria del 354/2021, es cudnto.
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De acuerdo al resultado de la votacion, en dado caso anuncio voto

partficular.
Magistrada Presidenta
Gracias Magistrado.

Esta Ponencia también se va a apartar de cuatro expedientes, serfa el 321,
327 y el 333 porque consideramos que no se deberian de haber admitido, perdén
que no debe de proceder la nulidad lisa y llana y con respecto al expediente 354
es con el gque se considera que no se deberia de haber admitido, toda vez que no
se configura el desconocimiento de la multa por actos y que son en contfra de
actos del PAE, entonces en ese sentido Secretario por favor sirvase a tomar la

votacion de los proyectos que presenta la Ponencia Tres.
Secretario General

Como lo ordena Magistrada Presidenta se pone a consideracion los

proyectos previamente propuestos por la Ponencia Tres.

Respecto a los dos primeros recursos de reclamacion en el expediente
306/2020-3, solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor en los términos propuestos.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Son propuesta de la Ponencia.
Secretario Generdl

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
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Magistrada Presidenta

A favor en ambos proyectos.
Secretario General
Respecto al expediente 165/2021-3, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Es propuesta de la Ponencia.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General

Respecto al expediente leidos en forma conjunta el expediente 321/2021-3,
expediente 327/2021-3 y 333/2021-3, solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
En contra en los términos de mi participacion.

Secretario General
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Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Son propuesta de la Ponencia y toda vez que ya adelantaron su voto
previamente mis comparieros, solicito que queden dichos proyectos como voto

particular.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avilg.
Magistrada Presidenta
En contfra del proyecto.
Secretario General
Gracias.
Finalmente, en el expediente 354/2021-3, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
En confra.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Seria el proyecto como voto particular verdad Magistrado Alejandro Tavares

Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
Es correcto.

Secretario General

Gracias.
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Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta
En contra.

Secretario General

Infformo a la Presidencia que los proyectos de interlocutoria en los
expedientes 306/2020-3 fueron aprobados por unanimidad, asi como el proyecto
en el expediente 165/2021-3.

Respecto a los expedientes 321/2021-3, 327/2021-3 y 333/2021-3 y 354/2021-
3 fueron votados en confra quedando como voto particular el proyecto

presentado por el Magistrado Tavares Calderdn, eso seria Magistrada.
Magistrada Presidenta
Secretario.
Secretario General
Si Magistrada.
Magistrada Presidenta
sTomaste la votacion del 3542
Secretario General
Asi es.
Magistrada Presidenta
Okey.
Secretario General
Quedo efectivamente igual.

Magistrada Presidenta
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sComo quedd el 3542

Secretario General

Con dos votos en confray con el proyecto del Magistrado Alejandro Tavares

Calderdn como el voto particular.
Magistrada Presidenta
Okey, perfecto, muchas gracics.
En el expediente 306/2020-3, se resuelve |o siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Es procedente el recurso de reclamacién interpuesto por la

autoridad.

SEGUNDO. En la materia de la reclamacién competencia del Pleno del
Tribunal, se confirma el Auto recurrido, en los términos expuestos en el

apartado 5.4.1.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 306/2020-3, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es procedente el recurso de reclamacion interpuesto por la actora.

SEGUNDO. En la materia de la reclamacién competencia del Pleno del
Tribunal, se modifica el Auto recurrido, Unicamente en los términos expuestos
en los apartados 5.4.1 y 5.4.2 de la presente resolucion y se confirma en

relacion con lo expuesto en el numeral 5.4.3.

Notifiquese a quien y como corresponda.
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Con‘rmuondo con el desarrollo de la sesion, se solicita por favor al Magistrado

Gregorio Daniel Morales Luévano dar la cuenta de los proyectos que su Ponencia

pone a consideracion del Pleno, adelante Magistrado.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, solicito a la Secretaria y los Secretarios de la Ponencia,

dar cuenta a este honorable Pleno, es cudnto.

Licenciado Rafael Arturo Ahumada Ramirez Tercer Secretario de Acuerdos adscrito

a la Ponencia Dos

Hola buenas tardes, buenas tardes Magistrada Presidenta y Magistrados,
con el permiso del Pleno, se da cuenta del proyecto de sentencia interlocutoria del
recurso de reclamacion promovido por la parte actora citada al rubro del
expediente 341/2020-2 del juicio contencioso administrativo en los siguientes

términos:

Donde la autoridad demandada en este presente asunto es el Colegio de
Bachilleres y el auto recurrido es el acuerdo de cinco de noviembre de dos mil
veintiuno, por medio del cual el Magistrado instructor determind regularizar el
procedimiento dejando sin efectos el auto de fecha cuatro de agosto de dos mil
veintiuno y todas sus actuaciones posteriores, en ese sentido en donde se admite
la demanda se tiene por personas autorizadas, se tiene sefalando domicilio, correo
electronico, se corre traslado a la autoridad demandada y se requiere expediente

administrativo y diversas documentales a las autoridades demandadas.

Antfe esto el recurrente impugna dicha regularizacién manifestando que a
partir de ella el Magistrado instructor anuld el acto administrativo contenido en la
contestacion de demanda, ademds de revocar sus propias determinaciones, en
virtud de gue dicha regularizacion no tuvo como Unico efecto subsanar una posible
omision, sino la anulacion del acto administrativo de negativa contenida en la
contestacion de demanda y la revocacion de determinaciones firmes dictadas en

el expediente.
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Porlo que se propone a este honorable Pleno que se revoque el acuerdo de
fecha cinco de noviembre del dos mil veintiuno, para que con la libertad de
jurisdiccion, el Magistrado instructor tenga por desahogada la vista de la autoridad
demandada y resolver el recurso de reclamacion interpuesto por la parte actora
en contra de la admisidon a la contestacion de demanda y posteriormente estar en
aptitud de pronunciarse respecto a la ampliacién de demanda ingresada, asf
como de requerir el expediente administrativo y las diversas documentales a Ias

autoridades indicadas para que queden integradas la totalidad de las pruebas.

Lo anterior, en razén de que el instructor si bien es cierto se encontraba
facultado para llevar a cabo dicha regularizacién subsanando el debido proceso,
pero sin revocar sus propias determinaciones, esto es no conllevado a dejar sin

efectos los actos ya dictados v las actuaciones derivadas de los mismos.
Es cuanto, muchas gracias por su apreciable atencion.

Licenciada Sofia Adriana Herndndez Holguin Primera Secretaria de Acuerdos

adscrita a la Ponencia Dos

Con el permiso del Pleno, doy cuenta del proyecto de sentencia definitiva
propuesto por el expediente 098/2021-2, se propone en términos del articulo 60,
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa reconocer la validez de las

resoluciones impugnadas.

Lo anterior, ya que, del andlisis del caudal probatoerio, se arribdé a la
conclusion que la parte actora reclama el pago de trabajos que no se encuentran
comprendidos dentro del objeto del contrato celebrado entre la moral actora y las

autoridades demandadas.

Al respecto, se cuenta con evidencia consistente en el finiquito y el acta
administrativa del cierre para la entrega de los frabajos, en donde consta que el
objeto del contrato fue realizado, asi como su pago, documentos suscritos por los

involucrados incluyendo al representante de la actora.

Ademds de autos no se desprende prueba alguna que acredite que por

escrito se le ordend al demandante realizar los frabajos que reclama o algin
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convenio modificatorio o adicional del acuerdo de voluntades, aunado a la

circunstancia de gue en las documentales ofrecidas por la parte actora e
identificadas como estimacion dos, carecen de firma de autorizacion por parte de
la residencia de obra en términos de los articulo 74 y 75 de la Ley de Obras, por lo

que no se pueden considerar vinculantes para las autoridades demandadas.

A continuacion, doy cuenta del proyecto de sentencia definitiva propuesto
por el expediente 194/2021-2, en el gue la resolucion impugnada es la boleta de
infracciéon de fecha diecinueve de mayo de dos mil veintiuno y el reconocimiento
del derecho subjetivo consistente en la devolucion del pago de la multa

impugnada.

Se propone determinar cémo fundado el primer concepto de impugnacion
hecho valer por la parte actora, y declarar la nulidad lisa y llana de la resolucion

impugnada, asi como la devolucién del pago.

La justificacion es que por asi haber sido manifestado por la parte actora y
por ser de andlisis obligatorio por ser una cuestion de orden publico, se estudid la
competencia de la auforidad y se concluyd que la resolucion impugnada se
encuentra fundada con preceptos relativos a la Ley de Transporte y sus Vias de
Comunicacién vigente a partir del veintinueve de enero de dos mil, de dos mil
novecientos noventa y cuatro, la cual fue abrogada mediante decreto publicado
en el Periddico Oficial del Estado el veintiuno de marzo de dos mil veinte, cuyo
articulo tfransitorio segundo establece justamente la abrogacion de aguella ley,
porlo que, sila boleta de infraccidon fue expedida el veintiséis de mayo de dos mil
veintiuno, bajo una ley que concluyd su tiempo de validez, es que resulta imposible

imponer a la actora la sancién prevista en el ordenamiento en cita.

A continuacién, doy cuenta del proyecto de sentencia definitiva para el
expediente 278/2021-2, en el que los actos impugnados son diversas multas sobre

las que se propone declarar su nulidad.

Lo anterior, ya que en el escrito inicial de demanda la parte actora manifestd

desconocer los actos impugnados y la autoridad demandada no cumplid con la
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obligacidon regulada por el arficulo 17, fraccion I, de la Ley de Justicia
Administrativa, alno haber proporcionado, al momento de contestar la demanda,
en original o copia cerfificada los actos impugnados y de sus constancias de
noftificacion, lo que dejé ala actora en un estado de indefensién por no pérmiﬂrle

formular una adecuada defensa de sus intereses.

Por lo tanto, al actualizarse la causal de ilegalidad prevista en el articulo 59,
fraccion IV, de la Ley, pues se estima que los hechos que motivaron los actos no se

realizaron, se declara la nulidad lisa y llana de los actos impugnados.

A continuacion, doy cuenta del proyecto de sentencia definitiva propuesto
por el expediente 072/2022-2, en el que el acto impugnado consiste en la negativa
de diez de enero de dos mil veintidds recaida al escrito de peticidon de siete de
diciembre de dos mil veintiuno por el que se negd la autorizacion para fungir como

perito de transito terrestre.

Se propone en términos de la fraccidn IV del articulo 10 de la Ley de Justicia

Administrativa, sobreseer en el presente juicio.

Lo anterior, toda vez que la autoridad demandada en su contestacion de
demanda manifiesta haber concedido a la parte actora la autorizacion que
solicito, y esta a su vez manifestd en el presente juicio que su pretensidon ha sido

totalmente satisfecha.

Por lo que hace al proyecto de queja promovido por la parte actora en el
cuademnillo 284/2021-2, se propone determinar que le asiste la razén a la parte
actoray declararla nulidad de los actos realizados por la Ministra Ejecutora adscrita
a la autoridad demandada, dado que se advierte que la autoridad demandada
reconoce que los actosrealizados el once de noviembre de dos mil veintiuno se
hicieron en confravencién de la suspension definitiva decretada por este Tribunal
elonce de octubre de dicho afio, afin de mantener viva la materia del proceso,
se propone declarar la nulidad de dichas actuaciones realizadas en violacion

a lasuspension definitiva.,

20 de 42



TRIBLUNAL
ESTATAL DE

O\ USTICIA
CHIHUAHUA ADMINISTRATIVA

Por lo gue hace al proyecto de resolucion al recurso de reclamacion

promovido por la parte actora en el expediente 176/2021-2, se propone determinar
que no le asiste la razdn alrecurrente, en consecuencia, confirmar el auto recurrido
que es el de fecha catorce de septiembre de dos mil veintiuno por el cual se

admitié la contestacion de demanda.

Debido a que el primero agravio se calificd como infundado, ya que el
recurrente argumenta que el Secretario de Hacienda carecia de facultades para
delegar la representacién del Estado, asimismo que la representacion per se,
compete de cualquier manera a la Direccidn Juridica, en atencidon al - articulo 69

del Reglamento Interior de dicha Secretaria.

Al respecto, en el presente juicio la autoridad demandada es la Secretaria
de Hacienda, por lo que del estudio de los articulos 12y 14 de la Ley Orgdnica del
Poder Ejecutivo del Estado de Chihuahua vy 6 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Hacienda, se concluye que el titular de la autoridad demandada
efectivamente puede delegar la representaciéon de dicha dependencia en

servidores pUblicos subalternos.

Por lo gue toca al segundo agravio, se calificd como inoperante al referirse
a la legalidad del acuerdo delegatorio de facultades, por no ser el recurso de

reclamacioén la via idénea para combatirlo.

En cuanto al tercer agravio, consistente en que el servidor publico gue
suscribié  la confestacion de demanda, se encuenfra habilitado como
representante de la Secretaria de Hacienda, a traves de la delegacion contenida
unicamente en el punto de acuerdo primero de dicho acuerdo delegatorio y por
lo tanto carece de facultades pararepresentar a la autoridad demandada en
el presente juicio, se concluye que nole asiste la razdn al recurrente, pues del
texto del punto citado se desprende que se confiere la facultad de representar
al Poder Ejecutivo del Estado de Chihuahua y a sus dependencias, incluida la
Secretaria de Hacienda Estatal, en los procedimientos administrativos y/o

jurisdiccionales de la competencia de dicha Secretaria en materia administrativa.
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Por lo tanto, al considerar que no se le asiste la razdn al recurrente, se

propone confirmar el auto recurrido.

Por Ultimo, respecto al recurso de reclamacion promovido en el expediente
374/2021-2 por la parte actora, se propone determinar que no le asiste la razén al
recurrente y en consecuencia confirmar el auto de once de marzo de dos mil
veintidos por el cual se admitié la contestacién de demanda ya que el agravio
esgrimido por el recurrente consiste en que no se debid requerir por segunda
ocasion ala autoridad demandada, para que adjuntara copias para el traslado,
sino que se debid tener por no presentada la contestacidon de demanda de
conformidad con el articulo 22 y 16, Ultimo pdrrafo de la Ley de Justicia

Administrativa.

El segundo requerimiento al que hace alusion el recurrente se realizd dentro
del plazo concedido en el primer requerimiento, de igual manera, el cumplimiento
por parte de la autoridad demandada ocurrié en el lapso de tiempo concedido

originalmente.

Porlo que, en atencion al principio de justicia pronta y expedita consagrado
en el arficulo 17 de la Constitucion General, asf como los de economia e igualdad
procesal, se considera que es pertinente comunicar a las partes, incluida lo
autoridad demandada, las razones por las cuales no se da cumplimiento a un
requerimiento, dentro del plazo concedido, para que estén en posibilidades de

subsanarlo y proseguir con el juicio.

En tal sentido, al resultar infundado el agravio manifestado por el recurrente,

se propone confirmar el auto recurrido.
Eso es todo por mi parte, muchas gracias Magistrada y Magistrados.

Licenciado Jorge Luis Chdvez Dominguez Segundo Secretario de Acuerdos adscrito

a la Ponencia Dos

Buenas tardes, con el permiso del Pleno rindo cuenta del proyecto de
resolucion al incidente de acumulacion planteado en el expediente 334/2021-3 y

en el cualla autoridad demandada solicitd fuera acumulado ese juicio al 335/2021-
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2, como datos del expediente les comento que tanto en el expediente 335/2021—2,

asi como el 336/2021-3 tenemos idenfidad en cuanto a la parte actora, asi como
la autoridad demandada que resulta ser Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua
y asi mismo identidad en cuanto a la resoluciéon impugnada, pues en ambos juicios
la resolucién impugnada es la resolucion negativa ficta derivada de la omision de
respuesta ala solicitud formulada por la parte demandante el dos de marzo de dos

mil veintiuno.

Sin embargo, es prudente destacar que las pretensiones en ambos juicios
son distintas, pues mientras en el juicio 335/2021-2 se reclama el pago retroactivo
por concepto de jubilacion desde la fecha en que se realizd la solicitud de
jubilacién en el diverso asunto 336/2021-3, la pretension es que se realice la
actualizacion del monto de la pensidn, pues se considera por parte de Ia
demandante gue se encuenira incorrectamente calculada y en consecuencia,

solicita se realicen los pagos retroactivos resultantes una vez recalculada.
Asi, tenemos como antecedentes del caso los siguientes:

En el juicio 336/2021-3, la autcridad demandada planted la posible
acumulacion de dicho juicio al diverso 335/2021-2 en el cual se actia, pues se
considera que se actualiza en la especie el supuesto factico previsto por el articulo

39 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua.

En ese tenor, el magistrado instructor de la ponencia tres, acordd lo
conducente, suspendiendo el procedimiento y remitiendo los autos a la ponencia

dos para gue formulara el proyecto respectivo que en este momento se redliza,

Asi, el punfo a dilucidar en este preciso momento seria si se actualiza o no
alguna de las hipdtesis normativas previstas por la ley, que den lugar a la
acumulacion de ambos juicios, o si, por el contrario, al no actualizarse supuesto

alguno, los juicios deben resolverse de manera independientemente.

Una vez andlizadas las constancias que componen los autos de los juicios

multicitados, se advierte que en la especie se actualiza la hipdtesis prevista por la
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fraccion | del articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa, pues en ambos juicios

se cuenta con identidad de partes, asi como de identidad de agravios.

No pasa desapercibido para el Pleno, perddn para esta Ponencia
instructora y se hace ver al Pleno Jurisdiccional que la parte actora en ambos
juicios de posible acumulacidn, en sus escritos iniciales de demanda, busca efectos
distintos, pues como se dijo en el 335/2021-2, derivado de la negativa ficta
impugnada, se reclama el pago retfroactivo por concepto de jubilacion, desde
la  fecha en que la actora realizé dicha solicitud, esto, segin sefala la
demandante el frece de noviembre de dos mil dieciocho, siendo supuestamente
omisa la autoridad demandada en dar frdmite a dicha solicitud y otorgarle la
pension correspondiente desde esa fecha, y en el juicio 336/2021-3, la pretension
es gue se redlice la actualizacion del monto de la pensidn, pues aduce la

demandante que se encuentra indebidamente calculada.

En ese tenor, si bien las pretensiones solicitadas por la demandante son
distintas entre si, ello no es un impedimento para actualizarse el supuesto
factico de acumulacién previsto por el 39, fraccién | de la Ley, pues el legislador
en dicha hipdtesis normativa, no condiciond la procedencia de la acumulacién
de juicios a que las pretensiones fueran similares, si no Unicamente a que se
actualizara cuando las partes en ambos juicios fueran las mismasy cuando los

agravios fueran idénticos, situacion que en la especie ocurre sin duda alguna.

En tal virtud, al desprenderse que en ambos juicios existe la identidad de
partes, asi como de los agravios expuestos en contra del acto impugnado, se
considera que se encuentra cumplimentada a cabalidad la hipdtesis normativa
prevista por el articulo 39 fraccion |, por lo que, aun existiendo pretensiones distintas
en ambos juicios, resulta procedente la acumulacion planteaday asi, es que resulta

dable que el juzgador resuelva en un mismo momento los asuntos acumulados.

Considerando dichas cuestiones al ser concordantes las partes vy
esencialmente idénticos los conceptos de impugnacidn vertidos en ambos juicios,

no existe impedimento alguno para estudiarlos en conjunto lo cual sélo implica
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que, por economia procesaly para evitarla emision de sentencias contradictorias,
se resolverdn en el mismo momento, sin que pierdan su autonomia, dictando Ias
sentencias correspondientes a los juicios en que se actua, atendiendo a las
cuestiones efectivamente planfeadas por la demandante, por 1o que con justa
causa podrd ser determinado por este Organo Jurisdiccional, el declarar la
nulidad o reconocer la validez del acto impugnado, ya sea de forma total o
parcial, segun se encuentren sustento o no las acciones y pretensiones promovidas

porla parte actora.

Por tal motivo, la propuesta de resolucidn que se hace al Pleno es la

siguiente:

Ha resultado procedente y fundado el incidente planteado, en
consecuencia, se decreta la acumulacién del juicio 336/2021-3 al diverso 335/2021-
2 vy, queda este Ultimo como atrayente al ser el mds antiguo, por lo que, en lo
sucesivo, para efectos de control de los expedientes, se registrard como juicio
335/2021-2 y acumulado 336/2021-3.

Luego, en lo que respecta a la cuenta del proyecto de sentencia definitiva
293/2021-2, les comparto que como datos del expediente la parte actora
demandd a la Direccidon Juridica de la Secretaria de Hacienda del Estado de
Chihuahua, la resolucion impugnada es el oficio niUmero DJF-16012-V/2021, de
fecha treinta de julio de dos mil veintiuno, emitida por la citada autoridad
demandada, mediante la cual resolvié el recurso de revocacion, confirmando la
validez de los oficios AUDJ-AG-0272/2020, AUDJ-AG-0273/2020 y AUDJ-AG-
0274/2020,emitidos porla Direccién de Fiscalizacion de la Subsecretaria de Ingresos
de la Secretaria de Hacienda del Estado de Chihuahua, afravés de las cuales se
impuso a la demandante fres multas por la cantidad de tfrece mil freinta y dos pesos

cada una.

Dentro del juicio no se hicieron valer causales de improcedencia vy
sobreseimiento, ni fue advertido alguna de oficio por parte de la Ponencia

instructora por lo que se procedid al estudio de fondo del asunto.
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La litis planteada o puesta a consideracién en el presente juicio, se centra
precisamente en determinar si tanto la resolucién impugnada como las
originariamente recurridas resultan legales, asl una vez analizado los conceptos de
impugnacion vertidos por la parte actora, este Tribunal se abocd al estudio del
tercer concepto de impugnacion esgrimido en el cual se hace valer, que perddn
el cualresulta como fundado v suficiente para declarar la nulidad de la resolucion
impugnada, asi como de las originariamente  recurridas, en atencion a lo

siguiente:

En dicho concepto de impugnacién, se hace valer por parte de la
demandante que son ilegales las resoluciones recurridas, ya que del andlisis que
se pueden hacer a las mismas, se advierte que de los preceptos juridicos citados,
en ninguno de ellos se le oforgd competencia a la autoridad fiscalizadora para
motivar y fundamentar la conducta que se actuadlizd en el supuesto establecido
en el arficulo 76, pdrrafo primero, del Cdodigo Fiscal de la Federacién, mismo
que no tiene estrecha relacion con el motivo por el cual la autoridad fiscal se
fundamentd en lo dispuesto por el articulo 76, pdrrafo primero, fraccion Il y 2
del propio Cddigo Fiscal del Estado de Chihuahua, en relacidén con el articulo
257, parrafo primero, fraccién |, del mismo  ordenamiento juridico, para o
imposicion de las multas, por tanto, se transgrede en perjuicio de la parte
demandante el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al no cumplir con el requisito de la debida fundamentacion, que
en materia tributaria estatal establece el articulo 117, fraccidén V, del Cdodigo
Fiscal del Estado de Chihuahua, y por ende, deben nulificarse de manera lisa y

lana.

En tal tesitura, realizado el estudio correspondiente, se considera que le
asiste la razon juridica al demandante, ya que del andlisis a la fundamentacion y
motivacion vertida enlas resoluciones impugnadas, se advierte que la autoridad
sefald como conducta, que se actudlizaba como conducta infractora el supuesto
establecido en el Cédigo Fiscal de la Federacién, en su articulo 76, parrafo primero

el cual no fiene relacién con la conducta descrita, sin que pueda argumentar

26 de 42



TRIBUNAL
ESTATAL DF
JUSTICIA
ADMINISTRATIVA

gue se trata de un error mecanogrdéfico que no afecta la esfera juridica del
demandante, violando con ello el principio de tipicidad, pues la autoridad se
encuentra obligada a sefalar con precision el precepto en el que se contiene la
conducta infractora, las razones particulares o causas inmediatas que fueron
tomadas en cuenta parala emision del acto, para cumplir asi con la garantia

de legolidod establecida por el articulo 16 Constitucional. |

En tales circunstancias, al no haberse acreditado en las multas
originariomente recurridas, ni en la resolucion impugnada, la conducta aplicable
al caso concreto, las mismas resultan ilegales, toda vez que en el caso no se
demostréd que la conducta que se dice redlizd la demandante se ubicara en |a
hipdtesis de infraccion invocada por la propia autoridad demandada en las

resoluciones impugnadas.

Por tal moftivo, la propuesta de resolucion que se hace al Pleno en este

momento es:

Que la parte actora aprobd su pretensidon y, en consecuencia, con
fundamento en los articulos 59, fraccién IV vy 60, fraccion Il de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, se declare la nulidad lisa y llana de la

resolucién impugnada, asi como de las originariamente recurridas.
Esta es la cuenta, gracias.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Secretaria, Secretarios, se pone a consideracion del Pleno

los expedientes que presenta la Ponencia nimero dos.
sAlguien desea hacer uso de la voz o tiene alguna observacion?
Adelante Magistrado Tavares.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada con su permiso y el de mi compafero, solamente haré

referencia a tres expedientes, el primero de ellos el 098/2021, el mismo proyecto
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acompana el sentido sin embargo al apartarme de algunas consideraciones

emitiré voto concurrente.

En el expediente 278/2021, coincido en la procedibilidad del juicio, sin
embargo difiero del senfido de la resolucion toda vez que considero que contrario
a lo que se argumenta en el proyecto, a mi juicio si se cumple con la certificacion
por parte de la autoridad y se acredita o digo es parte fundamental del proyecto
para otorgar validez, considerando que no se exhibieron copias cerfificadas sino
copias simples de los actos de nofificacién y por Ultimo en el expediente 374/2021
anuncio voto concurrente, foda vez que considero que deberia argumentarse
dado el ambiguo de los vocablos utilizados en la argumentacion del proyecto que
aun estaba franscurriendo el plozo de los treinta dias para que la autoridad
contestarala demanday precisamente el Ultimo dia del plazo la autoridad cumplid
con los requerimientos de copias de fraslados y en ese sentido considero que es
correcta la determinacion del instructor y es dable confirmarlo, en los demds

acompanaria los proyectos seria cudnto Magistrada.
Magistrada Presidenta
Gracias Magistrado.

Este, yo tengo unas observaciones, en el expediente 98 voy a hacer un voto
concurrente por lo que se infiere respecto del acto impugnado a foja 103 donde
hay un reconocimiento de adeudo, este, en el 194 igual, si acompafo la, el
proyecto de resolucion, sin embargo considero que no se estudid la causal de
improcedencia y sobreseimiento, entonces quisiera ver con el Magistrado si
pueden agregar esa parte del estudio para darle la exhaustividad que requiere la
resolucion, en caso de que no lo acepfara para el engrose Magistrado, si

acompafo su resolucion pero iria con un voto concurrente.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Si, se aceptan Magistrada esa parte del estudio de la causal que hace

referencia, si con mucho gusto Magistrada.
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Magistrada Presidenta

Y sime apartaria del 293/2021, dependiendo del resultado de la votaciéniria
con voto particular porgue para mi no alcanza el hecho de que se haya, este
presentado lo que es el articulo 9?6 del parrafo primero del Cédigo Fiscal de la
Federacion, no le afecta la excesiva fundamentacion, entonces en ese sentido no

acompafaria el proyecto.

Secretario si ya no existen mdas observaciones por favor sirvase a tomar la

votacion, gracias.
Secretario General

Como lo indica Magistrada se somefen a votacién los proyectos de
resolucion de los expedientes expuestos, de conformidad al orden del dia
previamente aprobado, por tal sentido preguntaria primero sobre el expediente
098/2021-2, el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Acomparnio la validez, difiero de algunos considerandos y resolutivos por lo

cual anuncio voto concurrente, pero acompano la validez del acto.
Secretario General

Muy bien Magistrado, gracias.

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
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Secretario General

Respecto al expediente 194/2021-2 sentencia definitiva, solicito el sentido de

suU voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
Perddn, con el proyecto.
Secretario Generdl
Gracias.
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General
Si Magistrada.
En el expediente 278/2021-2, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
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Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Perddn, Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

Perdon, se me esta muteando aqui este 278, voto en contra y anuncio voto

particular en los términos de mi intervencion.
Secretario General
Gracias.
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General
Gracias.
Magistrada Presidenta
Es 278 sverdade
Secretario General
278/2021-2.
En el expediente 293/2021-2, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
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Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

En contra con voto particular.
Secretario General

En el expediente 072/2022-2, solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor,
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidénfc

Con el proyecto.

Secretario General
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En el expediente 284/2021-2, solicito el sentido de su votacion.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.,
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
Con el proyecto.
Secretario General
En el expediente 176/2021-2, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderén.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
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Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

Con el proyecto.
Secretario General

En el expediente 374/2021-2 interlocutoria de reclamacidn, solicito el sentido

de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Acompafio el sentido de la resolucion en cuanto considero que ha de
confirmarse el auto recurrido, sin embargo, anuncio voto concurrente por las

razones que ya verti mi intervencion.
Secretario General

Gracios.

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

Con el proyecto.

Secretario General

34 de 42



~ | TRIBUNAI
| TSTATAL DF
] JUSHCIA
| ADMINISTRATIVA

En el expediente 335/2021-2 y su acumulado 336/2021-3, solicito el sentido

de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario Generadl

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Perddn Magistrada no se escuchd el sentido de su voto.
Magistrada Presidenta

Perdoneme
Secretario General

No se escuchd el sentido de su voto Magistrada.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Gracias.

En el expediente 341/2020-2, solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
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A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor,
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General

Gracias.

Informo Magistrada que los proyectos fueron aprobados por unanimidad a
excepcién del expediente 278/2021-2, con el voto en contra del Magistrado
Alejandro Tavares Calderdn, en el expediente 293/2021-2 con el voto en contra y
particular de usted Magistrada Presidenta y Unicamente, los demds fueron
aprobados por unanimidad con algunos votos concurrentes anunciados en cada

uno de ellos.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias.

En el expediente 165/2021-3, que no lo lef en la cuenta pasada disculpen, los

resolutivos quedan:

RESOLUTIVOS
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PRIMERO. Resultd procedente el juicio contencioso administrativo.
SEGUNDO. La Parte actora acredité su pretension.
TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acto impugnado.

Notifiquese como corresponda.

En el expediente 098/2021, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. No se han actuadlizado causales de improcedencia vy
sobreseimiento, por lo que NO SE SOBRESEE en el presente juicio.

TERCERO. La parte actora NO ACREDITO SU PRETENSION, en consecuencia
CUARTO. En terminos del articulo 60, fraccién | de la Ley, y por los motivos
expuestos en el Ultimo considerando de esta sentencia, SE DECLARA LA
VALIDEZ DE LA FALTA DE PAGO DE LOS TRABAJOS RECLAMADOS POR LA PARTE
ACTORA.

QUINTO. Con fundamento en los ordinales 76, fraccion V y 78 de la Ley,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA y POR OFICIO A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS.

En el expediente 194/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. E! Tribunal Estatal de Justicia Administrativa resulta competente
para conocer el presente juicio.
SEGUNDO. Las causales de improcedencia y sobreseimiento invocadas por
la autoridad demandada resultaron infundadas, por tanto, no se sobresee en
el presente juicio.

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
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CUARTO. La parte actora acreditéd su pretension.

QUINTO. En términos de los articulos 59, fracciones |, Ity IV, y 60, fracciones |,
y IV, inciso a) de la Ley, y por los motivos expuestos en el considerando VI
de esta senftencia, SE DECLARA LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO
IMPUGNADO Y SE RECONOCE EL DERECHO SUBJETIVO A LA DEVOLUCION DEL
PAGO DE LO INDEBIDO.

SEXTO. NOTIFIQUESE.

En el expediente 293/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. ElI Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer del presente juicio.
SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.

TERCERO. La parte actora probé su pretensién, en consecuencia;

CUARTO. Se declara la NULIDAD LISA Y LLANA de la resolucion impugnada y
de las multas originariamente recurridas, identificadas en el resultando
primero de esta sentencia, por los mofivos expuestos en el Ulfimo

considerando del presente juicio;

Magistrada Presidenta

Secretario, me puedes ayudar a leer los que faltan por favor, traigo la
garganta muy lastimada.
Secretario General

Como lo ordena Magistrada, este, retomaria en el expediente 278/2021-2,

se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado

competente para conocer del presente juicio.
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SEGUNDO. No se actualizaron causales de improcedencia y sobreseimiento

por lo que no es de sobreseerse el presente juicio.

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
CUARTO. La parte actora probd su accidn, en consecuencia, se declara la
nulidad lisa y llana de los actos impugnados, por los motivos expuestos en el
considerando VIl de la presente sentencia.

QUINTO.Notifiquese.

Magistrada Presidenta
Secretario, me quede en el 72.
Secretario General

Si, en el expediente 072/2022-2, se resuelve |o siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer del presente juicio.
SEGUNDO. Resulté fundada la causal de sobreseimiento invocada por la
autoridad demandada.
TERCERO. En consecuencia, se sobresee en el presente juicio respecto de la
resolucién impugnada descrita en el resultando primero, con base en los
motivos, razonamientos v fundamentos juridicos expuestos en el sexto
considerando de la sentencia.
CUARTO. Notifiquese.

En el cuadernillo incidental 284/2021-2, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Ha resultado procedente y fundada la queja interpuesta en

terminos del articulo 66 de la Ley.
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SEGUNDO. LE ASISTE LA RAZON al accionante, en términos de lo expuesto
denfro del numeral VI. ANALISIS DEL AGRAVIO Y RESOLUCION, en
consecuencia.

TERCERO. Se declaran nulos los actos realizados el once de noviembre de
dos mil veintiuno, por la noftificadora adscrita a la autoridad demandada,
concretamente los mandamientos de ejecucién, requerimientos de pago y
actas de embargo en los procedimientos administrativos de ejecucién con
folio DC: 023239/2021, DC: 023263/2021, DC: 023139/2021, DC: 023149/2021,
DG: 023161/2021, DC: 023168/2021 y DG: 023273/2021.

CUARTO. NOTIFIQUESE.

En el expediente 176/2021-2, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el recurso de reclamacion interpuesto en
términos del articulo 67 de la Ley.
SEGUNDO. NO LE ASISTE LA RAZON al recurrente, en términos de lo expuesto,
dentro del numeral VI RESOLUCION Y CONSIDERACIONES, en
consecuencia.
TERCERO. SE CONFIRMA EL AUTO RECURRIDO DEL CATORCE DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL VEINTIUNO, emitido por el magistrado instructor.
CUARTO. NOTIFIQUESE.

En el expediente 374/2021-2, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el recurso de reclamacién interpuesto
en terminos del articulo 67 de |a Ley.
SEGUNDO. No le asiste la razdn a la recurrente en el agravio contenido en el

recurso de reclamacion en contra del auto recurrido.
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TERCERO. Se confirma el auto recurrido por el cual el magistrado instructor

admitié la contestacion de demanda.
CUARTO. Con fundamento en los artficulos 76 v 78 de la Ley de Justicia

Administrativa, nofifiquese.
En los expedientes 335/2021-2 y 336/2021-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Este Tribunal ha resultado competente para resolver el presente

incidente de acumulacién en términos del articulo 39 de la Ley.

SEGUNDO. Ha resultado PROCEDENTE y FUNDADO el incidente planteado, en
consecuencia, SE DECRETA LA ACUMULACION del juicio 336/2021-3 al
diverso 335/2021-2 y, gqueda este Ultimo como atfrayente al ser el mds
anfiguo, por lo que, en lo sucesivo, para efectos de control de los

expedientes, se registrard como juicio 335/2021-2 y acumulado 336/2021-3.

TERCERO. NOTIFIQUESE.
En el expediente 341/2020-2, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el recurso de reclamacion interpuesto
en términos del articulo 67 de |a Ley.
SEGUNDO. LE ASISTE LA RAZON al Recurrente, en consecuencia.
TERCERO. SE REVOCA EL ACUERDO de cinco de noviembre de dos mil
veintiuno, por los motivos y fundamentos expuestos, para los efectos
precisados en el Ultimo considerando de la resolucidén de mérito.
CUARTO. NOTIFIQUESE.

Secretario General

Son los resolutivos Magistrada Presidenta.
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Su microfono Magistrada.

Magistrada Presidenta

El microfono, perdon.

Toda vez que ha quedado agotado el orden del dia de la presente sesién
siendo las quince horas con treinta minutos del dia jueves veintiséis de mayo
declaro formalmente cerrada la presente sesion y validos los acuerdos que en ella
se tomaron, muchas gracias Magistrados, Secretario, pasen muy buena tarde.
Secretario General

Buena tarde.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias, buena tarde.
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