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CHIHUAHUA, CHIH, 19 DE MAYO DE 2022

VERSION ESTENOGRAFICA DE LA VIGESIMA QUINTA SESION ORDINARIA PUBLICA,
JURISDICCIONAL DEL ANO 2022, DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA,
EFECTUADA DE MANERA VIRTUAL.

Magistrada Presidenta

Estatal de Justicia Administrativa, por lo que siendo las trece horas con
cincuenta y nueve minutos del jueves diecinueve de mayo del dos mil veintidds,

declaro formalmente abierta la presente sesion.

Para el desahogo de los puntos del dia solicito al Secretario General de este

Tribunal, se sirva tomar la lista de las Magistraturas presentes.
Secretario General
En cumplimiento alo sefialado porla Presidencia se procede al pase de lista.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Presente.
Secretqrio General
| Gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
Presente.
Secretario General
Graciaos.
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Magistrada Presidenta
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Presen’re.
Secretario General

Informo a la Presidencia que estdn presentes las tres Magistraturas
infegrantes del Pleno, por lo que existe el qudrum legal para el desarrollo de la

presente sesion,
Magistrada Presidenta

Gracias, se consulta con las Magistraturas si tienen alguna observacion con

el orden del dia previamente circulado y publicado.

Al no existir observaciones, Secretario por favor sirvase a tomar la votacion

del orden del dia.
Secrefcrio General
Como lo solicita, se somete a su consideracion el orden del dia.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Con el orden del dia.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el orden del dia.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.,
Magistrada Presidenta

A favor.
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Secretario General

Le informo Presidenta que el orden del dia ha sido aprobado por

unanimidad.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias.

Continuando con el desarrollo de la presente sesion, se solicita al Magistrado
Alejandro Tavares Calderdn dar cuenta de los asuntos que su Ponencia pone a

consideracion del Pleno, adelante Magistrado, gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta, con su permiso y el de mi compafero,
solicitaré de la manera acostumbrada gue las personas tfitulares de la Secretarias
pertenecientes de la Ponencia Tres se sirvan dar cuenta por orden con los asuntos

que proyectaron a efecto de que sean votados en el Pleno, gracias.

Licenciada Paulina Alicia Ramirez Olivas Primera Secretaria de Acuerdos adscrita

a la Ponencia Tres

Buenas tardes, gracias, en acato a la instruccion, procedo a dar cuenta en
jurisdiccion especializada respecto del expediente 020/2021-3 JRA v el expediente
que se pretende acumular que es el 024/2021-1 del incide de la Ponencia Uno de

este Tribunal, de la misma jurisdiccién especializada.

Se da cuenta del proyecto de interlocutoria de acumulacion, las personas
servidoras publicas son las sefaladas en la cuenta, asi como en el proyecto,
mientras que la incidentista es la persona de iniciales J.A.A.M., la substanciadora
remitente es la Direccion de Responsabilidades Administrativas de la Subsecretaria
de asuntos juridicos, contrataciones publicas y de responsabilidades de la
Secretaria de la Funcién Publica del Estado de Chihuahua, la autoridad

investigadora es el Organo Interno de Control de Pensiones Civiles del Estado, el
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de Fiscalizacion Estatal.

El Incidentista basicamente planeta se acumule el expediente 024/2021 del
indice de la Ponencia Uno de este Tribunal, JRA al diverso 020/2021-3 de la misma
jurisdiccion del indice de esta ponencia, argumenta que existe identidad de partes,
que las faltas imputadas derivan de una misma auditorfa, aunque corresponden a
diversas observaciones y que en sendos expedientes se conoce de presuntas

infracciones graves e igual sancion.

La propuesta de resolucion que se realiza en el incidente de acumulacién a

ese Pleno, es la siguiente:

Se estime que sendos procedimientos materia de acumulaciéon guardan
identidad en cuanfo a génesis, naturaleza, fundamentaciéon y motivacion, por

ende, se refieren a misma litis a dilucidar.

Ambos se aperturaron con moftivo de presuntas faltas administrativas graves
que aungue derivaron diversas denuncias y de dos observaciones distintas, derivan
de una misma licitacion pUblica, se refieren a un mismo contrato adjudicado a la
misma empresa, si, en este caso es una contratacion de arrendamiento de equipos
de integracion de imégenes radioldgicas, por lo anterior se estima que se cumple
lo previsto en los articulos 185 v 186 de la Ley General de Responsabilidades
aplicable y por lo fanto se cumple con el objetivo de la acumulacidn de dos o mds
juicios o procedimientos el cual consiste en evitar que se emitan pronunciamientos

contradictorios en las resoluciones dictadas.

Es por ello que se propone se declare procedente decretar, sea procedente
perddn, decretar la acumulacién del expediente 024/2021-1-JRA al diverso
020/2021-3 de esta Ponencia.

A continuacién, procedo a dar cuenta, en juico contencioso administrativo

estatal, respecto del expediente 021/2021-3 y su expediente acumulado 038/2021
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de la Ponencia Dos de este Tribunal, se da cuenta de proyecto de sentencia

definitiva.

La parte actora es de iniciales indicadas tanto en la cuenta como en el
proyecto, la autoridad demandada es el Director General Estatal y representante
legal del CONALEP del Estado de Chihuahua.

Actos impugnados: la rescision administrativa del contrato relativo a
adquisicién e instalacion de ventaneria de aluminio en salones de planteles
adscritos al CONALEP y como dos, el finiquito emitido por el ente referido, que se

formuld con motivo de la rescision sefialada.
Como propuesta de resolucion al Pleno se hace la siguiente:

Los argumentos de impugnacion se califican por una parte inoperantes al
no razonar contra la fundamentacién y motivacion de los actos impugnados y por

otra, infundados, por lo siguiente:

No se logra desvirtuar la presuncién de legalidad de los actos impughados,
virtud a que, del acervo probatorio que obra en autos, se conocié que el
procedimiento rescisorio, la resolucion que culminé este y la elaboracién del
finiquito correspondiente, se apegaron a la legislacién aplicable vy, se observd lo
pactado por las partes en el contrato, derivado del incumplimiento del proveedor
detallado en la rescision, respecto de la entrega de los frabajos encomendados
que se describen en la misma, sin que la parte actora lograra demostrar los

extremos de su pretension.

El resolutivo que se propone a ese honorable Pleno es que se reconozca la

legalidad y validez de los actos impugnados en sendos juicios.

A continuacién, procedo a dar cuenta del proyecto de sentencia definitiva
en el expediente 348/2021-3 de juicio contencioso administrativo estatal, la parte
actora es de las iniciales indicadas tanto en la cuenta como en el proyecto, las
autoridades demandadas son el oficial calificador, adscrito a la Divisidn de Policia

Vial, de la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado de Chihuahua.
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Los actos impugnados son, el acuerdo SSPE/CES/10.3.7.6/OC-RT225/2021, de

primero de noviembre de dos mil veintidds, misma que la parte actora manifestd

desconocer,

Asi como la nofificacion de infraccion con folio 2898280, la autoridad
demandada planted una causal de improcedencia y sobreseimiento, toda vez
que, establece que el mismo carece de materia, ya que canceld la nofificacion

de una boleta de infraccidn con folio 2898280.

La parte actora manifestd desconocer el acuerdo referido como diverso
acto impugnado a la boleta de primero de noviembre de dos mil veintidds, lo que

actualizd el supuesto previsto en el articulo 17, fraccion Il de la Ley.
La propuesta de resolucién es la siguiente:

Toda vez que la autoridad demandada, Unicamente dejé sin efectos uno
de los actos impugnodgs, se propone, declarar fundada parcialmente la causal
respectiva y sobreseer eVI juicio en lo atinente al acto que quedd cancelado como
boleta de notificacion de infraccion con folio 2898280, pero infundada la causal en

cuanto al diverso acto impugnado.

Asimismo, al haber sido omisa la demandada en cumplir su carga probatoria
que contempla la fraccidn 1l del articulo 17, se propone anular lisa v llanamente el
diverso acto impugnado, mediante el cual el oficial calificador se impuso una multa

a la parte actora por infraccién a la Ley de Vialidad.
Resolutivos que se proponen:

Que resulte parcialmente fundada la causal de sobreseimiento, se sobresea
el presente juicio Unicamente respecto de la boleta de nofificacidon de infraccién

con folio 2898280, de treinta y uno de octubre de dos mil veintiuno.

Respecto del diverso acto impugnado, se anule lisa y llanamente, ya que la

parte actora acreditd su pretension.
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Finalmente, procedo a dar cuenta del proyecto de interlocutoria de
reclomacion, en el expediente de juicio contencioso administrativo estatal
387/2021-3, en el cual se indica en la cuenta las iniciales de la parte actora, las
autoridades demandadas son el Instituto Chihuahuense de la Salud, de la
Secretaria de Salud del Gobierno del Estado de Chihuahua, el auto recurrido es el
acuerdo de dieciséis de febrero de dos mil veintidds, por el cual se admitié a trdmite

por el instructor la demanda que la parte actora intentd.

La autoridad demandada recurrente, refiere que el juicio es improcedente
en contra del acto impugnado, toda vez que segun seficla no se actualiza o
resolucion negativa ficta que la parte actora reclama, y sefiala también que la
impugnacion de la referida ficcidn legal en caso de existir, es extempordnea y por

ende la demanda se encuentra prescrita.

Al desahogar la vista, la parte actora argumenta que la demandada no

acredita la personeria para promover el recurso de reclamacién que nos ocupa.
Los resolutivos que se proponen a ese Pleno es, bueno son los siguiente:

Que resulte infundada la cuestion previa que hizo valer la parte actora, v,
por ende, procedente el recurso de reclamacién y resolver infundado el recurso de

merito.
Es la cuenta, muchas gracias.

Licenciado Sadl Eduardo Rodriguez Camacho Segundo Secretario de Acuerdos

adscrito a la Ponencia Tres

Muy buenas tardes Magistrada Presidenta, Magistrados, doy a continuaciéon
cuenta con dos proyectos de sentencia definitiva relativos a juicios contenciosos
administrativos, el primero de ellos es el correspondiente al expediente 015/2020-3,
cuya parte actora es una persona moral participante en un procedimiento de

licitacion y la autoridad demandada es la Secretaria de la Funcidn Publica.

El acto impugnado es una resolucidn del dos de diciembre del dos mil veinte,

recaida a un expediente administrativo, emitido por la Secretaria de la Funcién
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PUblica, derivada de un recurso de inconformidad interpuesto en contra de actos
del Comité Central de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Poder
Ejecutivo por la licitacion publica SH/LPE/028/2019 BIS.

En el proyecto que se senala, perddn, en el proyecto se seficla que la
autoridad demandada se establece y propone la actualizacion de la causal de
improcedencia y sobreseimiento que estd prevista la primera, en el articulo 9
fraccion Xlll, en relacion con el articulo 10 fracciones Iy V de la Ley, al estimarse
que el juicio ha quedado sin materia al tomar en consideracion que el trece de
diciembre de dos mil diecinueve se llevd a cabo la Ultima entrega de los bienes
objeto de la licitacion publica cuyo contfrato materia de litis ha surtido ya sus

efectos y cumplido con su finalidad.

Se propone en el proyecto a este Pleno, luego del andilisis realizado a las
constancias gue integran el expediente, que el presente juicio ha gquedado sin

materia

Asl, la causal de sobreseimiento se actualiza, cuando se estd ante la
presencia de actos consumados, es decir, cuando no es posible la restitucion a la
promovente en los derechos que estima vulnerados, pues aun si obtuviera un fallo
favorable, no podrian retrotraerse los efectos del acto impugnado; tal y como lo
senala o lo ha sefalado la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la tesis de rubro "cesacion de efectos del acto reclamado e
insubsistencia de su objeto o materia. la distincion entre estas causas de
improcedencia del juicio de amparo radica en que la primera requiere de la

intervencion de la autoridad”,

En el caso en concreto el acto impugnado lo constituye la resolucién de dos
de diciembre de dos mil veinte, emitida por la Secretaria de la Funcidén Publica,
recaida al recurso de inconformidad interpuesto en contra de los actos del Comité

Central de Adguisiciones.

Luego, de las constancias que obran en autos, se advierte que el contrato

derivado del proceso licitatorio en comento, se adjudicd a favor de una persond
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moral diversa a la impugnante, quien enfregd los bienes licitados y a la cual se le
pagd en términos del contfrato de la contfraprestacién pactada, sin que exista

prueba en contrario o refutada por las partes.

De lo anterior se colige que se trata de actos totalmente consumados, y por
tanto resulta imposible juridicamente restituir a la parte actora de algun derecho
vulnerado, pues su pretension no deriva de un derecho adquirido sino de una mera
expectativa a la adjudicacion del contfrato; de ahi que ya no seria posible la
restiftucién a esta en los derechos que estima vulnerados, pues aun si obtuviera un
fallo favorable, no podrian retrotraerse los efectos del procedimiento de
contratacién, de ser asi se contravendrian disposiciones de orden publico v se

seguiria perjuicio al interés social.

A contfinuacion, doy cuenta también con el expediente 294/2021-3, en el
cual la parte acto es la Universidad Auténoma de Ciudad Judrez y la demandada
la Direccidn Juridica de la Secretaria de Hacienda del Estado de Chihuahua, el
acto impugnado constituye en la resolucion definitiva de treinta de julio de dos mil
veintiuno, emitida por la directora juridica de la Secretaria de Hacienda del Estado
de Chihuahua, gque resolvié el recurso de revocacidén 010/2021, interpuesto en
contra de dos oficios de esta autoridad, en los cuales se le imponia multas por trece
mil cuatrocientos cuarenta y tres pesos cada una de febrero de dos mil veintiuno,

diez de febrero.

En el presente asunto la parte actora expresa como conceptos de

impugnacion:

Primero, que el acto impugnado es violatorio a los articulos 117, fraccidn VI,
del Cdodigo Fiscal, en virtud de que se sefiala como destinatario de los actos al
representante de la Universidad Auténoma de Ciudad Judrez, v no asi a la

contribuyente en cuanto tal.

Enseguida sefala que el acto impugnado vulnera su derecho al

determinarse en ellas las contribuciones respecto a las cuales se encontraba
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exenta de su pago, esto de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 47 de la Ley

Orgdnica de la Universidad Auténoma de Ciudad Judrez.

Enseguida tambiéen sefiala que el acto impugnado vulnera su derecho toda
vez gue no se desprende facultad alguna que permita a la autoridad demandada
aplicar discrecionalmente el término de seis dias para presentar la documentacién

solicitada durante la visita domiciliaria.

Y finalmente, que el acto impugnado no fue fundado y motivado dl
calcularse el monto de las multas contenidas en los oficios, toda vez que no citd la
norma y los argumentos que acrediten el razonamiento mediante el cual se fijd el

monfto.

Se propone en el proyecto a este Pleno determinar que los agravios de la

parte actora son infundados, por lo siguiente:

Primero, se advierte que las actuaciones de las visitas domiciliarias se
dirigieron a la Universidad como persona moral, quien fue la visitada en virtud de
ser esta misma a quien se fiscaliza, en su cardcter de sujeto pasivo de la relaciéon
tributaria y no a uno o mds de sus representantes legales, por lo que resulta
innecesario e inaplicable dirigiflo a una persona diferente de su destinataria,
maxime que los representantes legales pueden en cualquier momento cambiar, no

asi el contribuyente visitado.

Ademds, también se sefiala que, si bien es cierto, el articulo 47 de la Ley
Orgdnica de la Universidad Auténoma de Ciudad Judrez sefiala que los actos y
contfratos en que intervenga la Universidad en cumplimiento de sus funciones,
quedaran exenfos de pago de impuestos estatales, se advierte también que
conforme a lo previsto en el ordinal Segundo Transitorio de las leyes de ingresos del
Estado de Chihuahua, correspondientes a los ejercicios fiscales 2019 y 2020 a los
gue corresponden los actos impugnados, se derogaron las disposiciones que
establecieran exenciones de contribuciones estatales a personas morales de
derecho publico. En ese sentido, contrario a lo esgrimido por la parte actora, la

exencion prevista por el articulo 47 de la Ley Orgdnica perdid vigencia ante la
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literalidad de la norma posterior que constituye el articulo Segundo Transitorio de

las leyes de ingresos en mencion.

Se advierte también, de las documentales que constituyen el acto
impugnado, que se le otorgd a la parte actora el plazo de seis dias para presentar
documentales que le fueron requeridas durante la visita domiciliaria, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 145, pdarrafo primero, fraccion I, del
Caodigo Fiscal, como se hizo constar en dichos oficios. Por lo tanto, se observa que
si hay fundamentacién y motivacién suficiente y correcta para justificar dicho

requerimiento de documentacion, asi como el plazo otorgado.

Finalmente, respecto al cuarto de los agravios, se sefiala que la multa gue
se defermind imponerle a la parte actora, de ciento cincuenta Unidades de
Medida y Actualizacion, equivalentes a la cantfidad de frece mil cuatrocientos
cuarentay tres pesos, surge de multiplicar el valor Diario de la Unidad de Medida y
Actualizacion vigente por las veces sefaladas en el precepto que establece la
sancion, por lo gque, alimponer la multa minima prevista en la ley, que la autoridad
se abstenga de sefialar pormenorizadamente los elementos que la llevaron a
determinar dicho monto, no violenta sus derechos, pues es inconcusoc que

legalmente no podria imponerse una sancién menor.

Lo anterior con fundamento en la tesis de jurisprudencia de rubro: "multa
fiscal minima. la circunstancia de que no se motive su imposicién, no amerita la

concesidon del amparo por violacion al articulo 16 Constitucional.

Asl, ante lo infundado de los conceptos de impugnacion, en el proyecto se

estima procedente reconocer la legalidad y validez del acto impugnado.
Gracias por su atencidn, muy buenas tardes, es la cuenta.

Licenciada Selene Rodriguez Mejia Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la

Ponencia Tres

Buenas tardes, en seguimiento a la instruccién y con el permiso del Pleno,

procedo a dar cuenta en el proyecto de senfencia definitiva propuesto dentro del
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expediente 240/2020-3, en el cual el acto impugnado es el oficio DASDDU/087/2020

como primer acto de aplicacién de la Quinta Actualizacion del Plan de Desarrollo
Urbano del Centro de Poblacién Chihuahua, Visidn 2040, especificamente en
cuanto a la determinacion de un uso de suelo como drea natural de valor

ambiental de un predio propiedad de la parte actora.

En el presente asunto se propone al Pleno declarar la nulidad del acto
impugnado toda vez que existe precedente de los Tribunales de control
constitucional del Decimoséptimo Circuito, en similares bases facticas y normativas,
esto a fraves de la tesis consultable en el Semanario Judicial de la Federacién con
el registro 2018112, por ende, en aras de no excederse en el control difuso, se
considera que el presente asunto encuadra con dicho criterio; toda vez que a
traves del acto impugnado se aplicd al patrimonio de la parte actora el acuerdo
099, emitido por el entonces Gobernador del Estado de Chihuahua mediante el
cual se autorizo la Quinta Actualizacion al Plan de Desarrollo Urbano del Centro de
Poblacién Chihuahua, Visién 2040, el cual se ha declarado inconstitucional en el
criterio antes citado, foda vez que alingresar a la pdgina de internet del portal del
Periddico Oficial del Estado de Chinuahua, se advierte que no se subid el acuerdo
099 ni tampoco el folleto anexo referido, ni se puede consultar en dicha pdgina,
esto, en confravencion a lo dispuesto por el articulo 10 de la Ley del Periddico
Oficial del Estado, el cual impone la obligacién de editario en forma impresa y

publicarlo en el respectivo portal de internet en idénticos términos.

Por lo anterior, se propone al Pleno declarar la nulidad del acto impugnado
para los efectos de que se emita uno nuevo en los términos que se precisan en el

parrafo 57 del proyecto planteado.

A continuacion, procedo a dar cuenta del proyecto de interlocutoria de
acumulacion propuesto dentro del expediente 157/2022-3, en el cual el acto
impugnado es el formato Unico de trdmite emitido por el Departamento de
Personal de la Direccidn de Recursos Humanos el veinticuatro de febrero de dos mil
veintidds mediante el cual se cambia de puesto y drea de adscripcién a la parte

actora.
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El tema aresolver en el presente asunto es:

Que, en el auto de admisidon, se planted de forma oficiosa el incidente de
acumulacién del presente juicio con el diverso 046/2022, también del indice de la
Ponencia Tres; toda vez que los actos impugnhados en ambos asunfos son

conhsecuencia uno del otro.

Enrazén a elloy, en aras de evitar que se emitan sentencias contradictorias
en ambos expedientes; es que se propone al Pleno considerar actualizada la
hipodtesis prevista en la fraccion i del articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa

y declarar procedente la acumulacion de los expedientes ya precisados.

Enseguida, procedo a dar cuenta del proyecto de interlocutoria de
acumulacién propuesto dentro del expediente 262/2021-3, en el cual el acto
impugnado es la resolucion contenida en el oficio CHJ/037/2019 emitida por Ia
Comision del Servicio Profesional de Carrera, Honor v Justicia de la Secretaria de

Seguridad PUblica del Municipio de Judrez, Chihuahua.

Aqui, la autoridad demandada planted el incidente de acumulacion del
presente juicio con el diverso 263/2021-2, del indice de la Ponencia Dos; toda vez
que los actos impugnados en ambos asuntos son el mismo y en las dos demandas

se expresan idénticos agravios.

Enrazén a ello y, en aras de evitar que se emitan sentencias contradictorias
en ambos expedientes; es que se propone al Pleno considerar actualizada la
hipotesis prevista en la fraccion Il del articulo 39 de la Ley de Justicia Administrativa

y declarar procedente la acumulacion en los expedientes ya precisados.

Para concluir, procedo a dar cuenta del proyecto de sentencia definitiva
propuesto dentro del expediente 363/2021-3, en el cual el acto impugnado es la
negativa ficta, recaida a la solicitud de pago de diversas facturas de adguisiciones

de productos perecederos.

En este asunto, se propone al Pleno declarar la nulidad lisa y llana del acto

impugnado y reconocer el derecho subjetivo de la parte actora a recibir el pago

13 de 27



TRIBUNAL

= | [STATAL DI
1 /\ JUSTICIA
T | ADMINISTRATIVA

del adeudo gque reclama, foda vez que la accionante acredité haber entregado

los productos perecederos que le fueron pedidos, asi como haber sido recibidos
por el drea de nutriclogia del Hospital Central del Estado, circunstancias que no
lograron ser desvirtuadas por la autoridad demandada, aunado a que esta Ultima
no demostréd haber realizado el pago de las facturas exhibidas por ambas partes,
en esta fesitura, ante la acreditacion del injustificado incumplimiento del pago de
los insumos perecederos entregados y recepcionados, es que procede la condena
al pago del adeudo reclamado, asi como de los gastos financieros que de ahi

deriven.,
Serfan las cuentas, muchas gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Gracias, serian las cuentas.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias Secretarias, Secretario.

Se pone a consideracion del Pleno los proyectos de resolucion que presenta

la Ponencia que dirige el Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
sAlguien desea hacer uso de la voz o manifestar alguna observacion?
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Yo Magistrada.
Magistrada Presidenta
Adelante Magistrado.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Yo adelanto el voto a favor en las propuestas, los proyectos, solamente en
algunos casos ya en especifico voy a hacer referencia cuando se someta o

votacion en cada caso me voy a apartar de consideraciones o iria con resolutivos,
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pero ya lo adelanto, la forma de mi votacién este, y que haré la manifestacion al

momento de la votacién, es cudnto.
Magistrada Presidenta
Gracias Magistrado.

Este, yo nada mds para comentar me voy a apartar del proyecto nimero
15, pero Secretario en las hojas dice 015/2020 y creo que es 015/2021-3, Magistrado

Tavares me podria confirmar, que el afio es del 2021, el 015.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Le confirmo, permitame.

Licenciado Saul Eduardo Rodriguez Camacho Segundo Secretario de Acuerdos

adscrito a la Ponencia Tres

Es del ano 2020, perddn Magistrada.
Magistrada Presidenta

sEs del 20202

Licenciado Saul Eduardo Rodriguez Camacho Segundo Secretario de Acuerdos

adscrito a la Ponencia Tres
Correcto.
Magistrada Presidenta
Perfecto, muchas gracias.
Me aparto de ese e iria con voto particular dependiendo de la votacion.

Perddn tenia el micréfono apagado, nunca me di cuenta, si no hay mds

observaciones Secretario por favor sirvase a tomar la votacion.

Secretario General
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Como loindica Magistrada se somete a votacion los proyectos de resolucion
de los expedientes expuestos conforme al orden del dia aprobado, por lo que

pregunto el sentido de su voto.

Respecto al expediente 240/2020-3, Magistrado Gregorio Daniel Morales

Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Con la propuesta.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.,
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con la propuesta.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General
Gracias.

Respecto al expediente 387/2021-3, solicito el sentido de su voto respecto a

la interlocutoria de reclamacién presentada.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Con resolutivos.

Secretario General
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Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el proyecto.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
sEs el 387 verdad?
Secretario General
Asi es Magistrada.
Magistrada Presidenta
A favor,

Secretario General

En cuanto al proyecto de interlocutoria de acumulaciéon presentado en el

expediente 157/2022-3, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor en los términos de la.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el proyecto.

Secretario General
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Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Gracias.

Respecto al expediente de la interlocutoria de acumulacion presentado en

el expediente nUmero 020/2021-3 y 024/2021-1, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares .Co!derén.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdén
Con el proyecto.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General

En el expediente 015/2020-3 sentencia definitiva, solicito el sentido de su

vofto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
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Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

En contra con voto particular.
Secretario General

Respecto a la sentencia definitiva propuesta en el expediente 021/2021-3 y

su acumulado 038/2021-2, solicito el sentido de su votacion.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor, solamente apartdndome de algunas consideraciones, es cuanto.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
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Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General

Respecto al expediente 262/2021-3 interlocutoria de acumulacion, solicito el

sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el proyecto.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General

En el expediente 294/2021-3 sentencia definitiva, solicito el sentido de su

voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor de resolutivos.
Secretario General
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Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

En cuanto a la sentencia definitiva propuesta en el expediente 348/2021-3,

solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.

Secretario General
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Finalmente, sentencia definitiva en el expediente 363/2021-3, solicito el

sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor, apartdndome de algunas consideraciones.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdén

Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor,
Secretario General

Gracics.

Le informo Presidenta que todos los proyectos fueron aprobados por
unanimidad a excepcidon del expediente 015/2020-3 con voto particular que

anuncioé usted.
Magistrada Presidenta
Gracias.
En el expediente 240/2020-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

22 de 27



TRIBLINAL

FSTATAL DE
/”\‘ JUSTICIA
L ADMINISTRATIVA

PRIMERO. Resulté procedente el juicio contencioso administrativo estatal

respecto de las Avtoridades demandadas.
SEGUNDO. La Parte actora acredité su pretension, en consecuencia;

TERCERO. Se declara la nulidad del Acto impugnado para los efectos
descritos en el parrafo 59 del presente fallo, por los motivos y fundamentos

expuestos en el apartado IX de la presente resolucion.

CUARTO. Se condena a las Autoridades demandadas a realizar los actos
necesarios para dar cumplimiento a los efectos indicados en esta sentencia
a la mayor brevedad posible y en un plazo mdximo de cuatro meses, una

vez que ésta quede firme.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 387/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es procedente pero infundado el recurso de reclamacion
interpuesto por la Recurrente.

SEGUNDO. En la materia de reclamacién competencia del Pleno del

Tribunal, se confirma en todas sus partes el Auto recurrido.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 157/2022, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Es procedente y fundado el incidente de acumulacién planteado

oficiosamente por el Instructor.
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SEGUNDO. Se decreta la acumulacion del juicio 157/2022-3 al diverso

046/2022-3 y, queda este Ultimo como atrayente al ser el mdas antiguo, por
lo que, en lo sucesivo se registra como 046/2022-3 y su acumulado, por lo

que, para efectos de control de los expedientes, se registra de esa manera.

TERCERO. Se levanta la suspension del procedimiento decretada en el juicio

atraido.

Notifiquese.

En los expedientes 020/2021-3 y 024/2021-1, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultdé procedente y fundado el incidente de acumulacién

planteado por la Incidentista.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en |la parte considerativa de este folio,
se decreta la acumulacién del expediente 024/2021-1 al diverso 020/2021-3
en el que se actua y, queda este Ultimo como atrayente, por lo que, en lo

sucesivo se registrard como 020/2021 vy su acumulado 024/2021.
TERCERO. Se levanta la suspension del procedimiento decretado.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 015/2020, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

Primero. Resulta fundada la causal de sobreseimiento analizada, por lo

expuesto y fundado en el apartado 5.1 de este fallo, en consecuencia;
Segundo. Se sobresee en el presente juicio.

Notifiquese a quien y como corresponda.
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En el expediente 021/2021-3 y 038/2021 acumulado, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultd procedente el juicio contencioso administrativo estatal.

SEGUNDO. La Parte actora no acredité su pretensiéon, en consecuencia,

subsiste la presuncion de legalidad de los Actos impugnados.

TERCERO. Se reconoce la legalidad y validez de los Actos impugnados, por
los motivos y fundamentos expuestos en el apartado 5.3 de la presente

resolucion.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 262/2021-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es procedente y fundado el incidente de acumulacién planteado
por la Autoridad demandada.

SEGUNDO. Se decreta la acumulacién del juicio 263/2021-2 al diverso
262/2021-3 y, queda este Ultimo como atrayente por ser el mds antiguo, por

lo que, en lo sucesivo se registrard como juicio 262/2021-3 y su acumulado
263/2021-2.

TERCERO. Se levanta la suspensién del procedimiento.

Notifiquese a quien y como corresponda.
En el expediente 294/2021-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resulto procedente el juicio contencioso administrativo estatal.
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SEGUNDO. La Parte actorano acreditdé su pretension, en cambio,

la Autoridad demandada probé sus defensas.

TERCERO. Se declara la validez del Acto impugnado, por los motivos vy

fundamentos expuestos en el apartado 5.4 dé la presente resolucion.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 348/2021-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

Primero. Resultd parcialmente fundada la causal de sobreseimiento
planteada por la Autoridad demandada, por los motivos v fundamentos
expuestos en el apartado 5.3 de este fallo, por lo que es de sobreseerse y se
sobresee el presente juicio, Unicamente respecto al Acto impugnado
consistente en la notificacioén de la boleta de infraccidén con folio 2898280 del

treinta y uno de octubre de dos mil veintiuno.

Segundo. Resulté procedente la tramitacién del presente juicio respecto del
diverso Acto impugnado, consistente en el acuerdo identificado como
SSPE/CES/10.3.7.6/OC-RT225/20021, del primero de noviembre de dos mil

veintiuno.
Tercero. La Parte actora acreditd su pretension, en consecuencia;

Cuarto. Se declara la nulidad lisa y llana del Acto impugnado del primero de
noviembre del dos mil veintiuno, por los motivos y fundamentos expuestos en

el apartado 6.3. de la presente resolucion.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 243, se resuelve lo siguiente:

26 de 27



e | T |BLINAL

FSTATAL DE
JUSTICIA
ADMINIS TRATIVA

CHIMUAHUA
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultan infundadas, las causales de improcedencia planteadas
por la Autoridad demandada, por lo expuesto y fundado en el apartado VIl
de este fallo, respectivamente, en consecuencia, no se sobresee en el

presente juicio.
SEGUNDO. Resulté procedente el juicio contencioso administrativo estatal.
TERCERO. La Parte actora acredité su pretension, en consecuencia,

CUARTO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acfo impugnado, por los
motivos y fundamentos expuestos en el apartado IX de la presente

resolucion,

QUINTO. Se reconoce la existencia del derecho subjetivo de la Parte actora
a recibir el pago de la cantidad de $1,107,942.11 [un milldn ciento siete mil
novecientos cuarentay dos pesos 11/100 M.N.] asf como de la cantidad que
resulte de gastos financieros, en los términos descritos en el pdrrafo 94 del
presenie fallo.

SEXTO. Se condena a la Autoridad demandada a redlizar los actos
necesarios para dar cumplimiento alos efectos indicados en esta sentencia
a la mayor brevedad posible y en un plazo mdximo de cuatro meses, una

vez que ésta quede firme.

Notifiquese a quien y como corresponda.

Toda vez que han quedado agotados el orden del dia de la presente sesion,
siendo las catorce horas con cuarenta minutos del dia jueves diecinueve de mayo,
declaro formalmente cerrada la presente sesion y validos los acuerdos que en ella
se fomaron, muchas gracias Magistrados y personal del Tribunal pasen muy buena

tarde.
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