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CHIHUAHUA, CHIH, 28 DE ABRIL DE 2022

VERSION ESTENOGRAFICA DE LA VIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA PUBLICA
JURISDICCIONAL, DEL ANO 2022, DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA, EFECTUADA DE MANERA VIRTUAL.

Magistrada Presidenta

Damos inicio a esta Sesidon Jurisdiccional del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, siendo las trece horas con cuarenta y siefe minutos del jueves
veintiocho de abril del dos mil veintidds, declaro formalmente abierta la presente

sesion.

Para el desahogo de los puntos del orden del dia, solicito al Secretario

General de este Tribunal se sirva tomar lista de las Magistraturas presentes.
Secretario General
En cumplimiento, se procede al pase de lista.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Presente.
Secretario General
Gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Presente.
Secretario Generadl
Gracias.

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila,
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Magistrada Presidenta
Presente,
Secretario General

Le informo a la Presidencia que se encuentran presentes fres de las

Magistraturas infegrantes del Pleno por lo que existe qudrum legal.
Magistrada Presidenta

Gracias, se consulta con las Magistraturas si tienen alguna observacion con

el orden del dia que se propone y mismo que fue publicado con anterioridad.

Al no existir observaciones al orden del dia, Secretario por favor sirvase a

tomar la votacién del mismo.
Secretario General

Como lo solicita Presidenta se somete a consideracién el orden del dia

previamente circulado.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor,
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor,
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Magistrada Presidenta
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A favor.
Secretario General

Le informo Presidenta que el orden del dia de la presente sesion fue

aprobado por unanimidad.
Magistrada Presidenta
Gracias.

Continuando con el desarrollo de la presente sesion solicito por favor al
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn, dar cuenta de los asuntos que su Ponencia
pone a consideraciéon del Pleno, la Ponencia a su cargo pone a consideracion del

Pleno.
Adelante Magistrado, muchas gracics.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada, con su permiso y el de mi compafnero, me permito
solicitar a los Secretarios de las mesas correspondientes, se sirvan dar cuenta con
los asuntos que se someten a consideracion del Pleno, en el entendido de que, los,
las, se dardn las cuentas del expediente 288 incluida, misma gue serd discutida el

mairrtes siguiente segin tengo entendido.

Licenciado Sadl Eduardo Rodriguez Camacho, Segundo Secretario de Acuerdos

adscrito a la Ponencia Tres

Muy buenas tardes Magistrada Presidente, Magistrados, en afencion a la
instruccion del Magistrado titular de la Ponencia Tres, doy cuenta con dos
proyectos de sentencia definitiva relativos a juicios contenciosos administrativos, el
primero de ellos, relativo al expediente 156/2021-3, las partes son José de Jesus
Carrasco vy la autoridad demandada la Direccion de Recursos Humanos de |a
Secretaria de Seguridad Publica y el acto impugnado es la resolucion de veintiuno
de abril del dos mil veintiuno dictada en el expediente SSPE-2.3.1/1/0530/2021,

emitida por el Director de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica,
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que niega el pago de prestaciones correspondientes al periodo de sujecion a la

medida cautelar privativa de libertad de la que resultd absuelto.

En el estudio de procedencia en el proyecto que se somete a consideracién,
se propone a este Pleno de conformidad con lo establecido en el Ultimo parrafo
del articulo 9 de la ley, declarar que no es posible andlizar el fondo del presente
asunto, en virtud de que se actualiza la causal de improcedencia establecida en
la fraccidon IV, esto es que el juicio contencioso administrativo no procederd

cuando hubiere consentimiento del acto.

En efecto, la norma de referencia dispone que entenderd gue da el
consentimiento, cuando no se promueva algun medio de defensa o juicio en los
terminos  de las leyes respectivas, asi en materia  administrativa  habrd
consentimiento cuando no se promueva juicio de nulidad ante este Tribunal dentro
del plazo de treinta dias siguientes a haber sido legalmente notificada como lo

dispone el articulo 14 de la ley.

En el presente asunto, del andlisis de las constancias que integran el
expediente administrativo, mismo que fue ofrecido por la parte actora y aportado
por la autoridad demanda, se desprende que la primera por medio de escrito
presentado ante la fiscalia especializada el veintisiete de mayo de dos mil
diecinueve, solicité que le fueran pagadas todas las prestaciones econémicas que
dejo de percibir durante el tiempo que estuvo sujeto a la medida cautelar con

motivo de la acusacién que enfrentaba y de la gue resulté absuelto.

La Fiscalia especializada, dio respuesta sefialando que esa dependencia,
excederia su competencia, perddn, su esfera competencial de acceder a lg
peticion y ademds le hizo saber que el arficulo 57 de la Ley Estatal de Seguridad,
no establecié una obligacién del Estado para restituirle esas percepciones con
motivo de la absolucidon de medios, sin embargo, no se advierte que la parte actora
hubiera promovido algin medio de impugnacién o de defensa, en concreto a un

juicio de nulidad para combatir la respuesta de la autoridad y por tanto, trascurrido
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el plazo para hacerlo se consintid de manera tacita y se tienen por aceptadas las

condiciones de esa respuesta recibida.

Lo relatado es relevante, porque la materia del presente juicio es
esencialmente la misma gue la de la solicitud y respuestas invocadas y en ese
sentido resulta claro que no es juridicamente viable generar, mediante posterior
peficion y respecto de las mismas cuestiones un nuevo acto de autoridad con la
intfencion de obtener una repuesta favorable o bien para acudir de manera
oportuna a su revision jurisdiccional pues ello atenta confra el principio de
seguridad juridica en su vertiente de certeza y definitividad de las situaciones

juridicas gue la ley y los érganos del Estado deben proporcionar.

En virtud de lo expuesto, se concluye gue en el presente asunto se actualiza
la causal de improcedencia consistente en el consentimiento del acto de
autoridad vy, en consecuencia, debe sobreseerse el juicio contencioso

administrativo.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto de sentencia definitiva relativa
al expediente 270/2021-3, en el cual la parte actora es Juan Alfredo Villarredl
Aguilar y la autoridad demandada el Delegado de la Secretaria de Hacienda del
Estado de Chihuahua, el acto impugnado son multas administrativas contenidas
en cuatro requerimientos de obligaciones al pago del impuesto sobre ndmina de
trece de julio de dos mil veintiuno dictadas por el Delegado de la Secretaria de

Hacienda en el Municipio de Chihuahua.

En el asunto, la litis se circunscribe a determinar si, como o sostiene la parte
actora debe declararse la nulidad del acto impugnado en virtud de que, la
autoridad demandada fue omisa en fundar de manera debida o correcta su
competencia por razdn material, territorial y de grado para emitir las providencias
combatidas e imponer las sanciones que afectan su esfera juridica, o bien, si, por
el contrario, como se excepciona la autoridad demandada, debe reconocerse |a

legalidad del acto impugnado, en virtud de que, en los preceptos que se
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referencian en los requerimientos de cumplimiento de obligaciones fiscales, se

prevén las facultades para actuar de la forma en que ocurrié.

En la propuesta de resolucién, se propone a este Pleno determinar que el
agravio de la parte actora es infundado, pues contrario a lo sefalado respecto a
gue la autoridad demandada incurrié en una indebida fundamentacion vy
motivacion, pues a su entender, ninguno de los preceptos sefalados prevéen
facultades de la autoridad demandada para emitir el acto, los documentos que
dan origen al presente juicio si cumplen con el principio de legalidad que establece

el articulo 16 constitucional y por tanto justifican el actuar de la autoridad.

En el proyecto se realiza para tal efecto un andlisis del principio de legalidad,
que implica hablar que todo acto de autoridad debe contener los preceptos que,
en principio, justifiquen su competencia. En este tenor, se sefiala que para que un
acto de autoridad se considere debidamente fundado por lo que hace a la
competencia material, por grado v territorial de la autoridad emisora, es necesario
que en el documento respectivo se invoquen las disposiciones legales, acuerdo o

decreto que otorgan atribuciones a la autoridad.

En este orden de idecs, se propone a este Pleno, declarar que el agravio
deviene infundado, en virtud de que la autoridad demandada sf cumple con el
principio de legalidad, pues en el acto impugnado se cita la normativa y articulos
que justifican su actuar en materia de Impuesto sobre néminas, otorgan facultad
para requerir pagos e imponer sanciones ante su omisién, asi como también ubican
al funcionario que autoriza el acto impugnado en el organigrama publico
administrativo v el espacio territorial para su ejercicio, preceptos legales que se
encuentran descritos en el cuerpo de todas vy cada una de las resoluciones

impugnadas.

Asi pues, ante dicha panordmica, en el proyecto se estima procedente

reconocer la legalidad y validez del acto impugnado.

Es la cuenta, muchas gracias.
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Licenciada Selene Rodriguez Mejia, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la

Ponencia Tres

Muy buenas tardes, en acato a la insfruccion y con el permiso del Pleno,
procedo a dar cuenta del proyecto de sentencia definitiva propuesto dentro del
expediente 222/2021-3, en el cuadl los actos impugnados son dos resoluciones
negativa ficta, recaidas a una solicitud de pago de pensidon por incapacidad

parcial permanente.

En este asunto, se propone al Pleno (audio inaudible) toda vez que, se
actualiza la causal de improcedencia planteada por las autoridades demandadas
prevista en el articulo 9, fraccion |, asi como en el articulo 10, fraccién Il de la ley,
lo anterior, ya que la parte actora promovié el presente juicio en contra de actos
que escapan de la competencia del Tribunal al fratarse de pretensiones en materia
laboral pues de conformidad con el articulo 50 de la Ley de Pensiones vigente, el
pago de las pensiones por incapacidad son a cargo del patrédn que las personas
trabajadoras hayan tenido al momento de surtir dicha incapacidad, criterio que
(audio inaudible) contenidos en diversas resoluciones de amparo indirecto vy
amparo en revision emitidas respectivamente por el Juzgado Segundo de Distrito
del Primer Tribunal Colegiado de Circuito en materias Penal y Administrativa, ambos
del Decimoséptimo Circuito que fueron promovidos por la parte actora en contra

de la omision de pago de la pension del 20% por incapacidad parcial permanente.

A continuacién, procedo a dar cuenta del proyecto de sentencia definitiva
propuesto dentfro del expediente (audio inaudible) a la Ley de Vialidad y Trdnsito
para el Estado de Chihuahua emitida el primero de diciembre de dos mil veintiuno,
aqui, se propone al Pleno declarar la nulidad lisa y llana del acto impugnado, toda
vez el derecho subjetivo de la parte actora al pago de lo indebido que con motivo

del acto anulado acredité haber realizado.
Son las cuentas, muchas gracias.

Magistrada Presidenta
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Muchas gracias Secretaria, Secretario, se pone a consideracién del Pleno los

proyectos de resolucién que presenta la Ponencia nimero tres.
sAlguien tiene alguna observacion o desea hacer uso de la voz?
Al no existir observaciones, Secretario por favor sirvase a tomar la votacion.

Ah perdodn, perdon, discUlpenme, yo si tengo una peticidn no se si la pudiera
analizar el Magistrado Tavares para efecto del engrose, respecto del expediente

222/2021-3, si se pudieran dejar los derechos a salvo de la accionante.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

Sin problema Magistrada, se acepta la recomendacién de hecho ya habio

pensado en eso, le agradezco.
Magistrada Presidenta

Gracias Magistrado.

Ahora si Secretario, por favor sirvase a tomar la votacion.
Secretario General

Como lo indica Magistrada se somete a votacién los proyectos de resolucion

de los expedientes expuestos, por lo que pregunto el sentido de su voto.

Respecto al expediente 156/2021-3, Magistrado Gregorio Daniel Morales

Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor,

Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
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Magi‘s’rro)do Alejandro Tavares Calderén
Es propuesta de esta Ponencia.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila,
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario Generadl
Informo que el proyecto ha sido aprobado por unanimidad.

Respecto al expediente 222/2021-3, solicito el sentido de su voto con la
recomendacion aceptada por pcrte del Magistrado Tavares, respecto a la

recomendacién de la Magistrada Mayra Aida.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Alda Arrdniz Avila,
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Magistrada Presidenta

Con el proyecto.
Secretario General
Proyecto que informo ha sido aprobado por unanimidad.
Respecto al expediente 273/2021-3, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
32732
Secretario General
270/2021-3
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Si, a favor,
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Es propuesta de la Ponencia.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Magistrada Presidenta
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A ufovor.
Secretario General
Informo que el proyecto ha sico aprobado por unanimidad.
Respecto al expediente 028/2022-3, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales .uévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario Generdl
Gracios.
Informo que los cuatro proyectos fueron aprobados por unanimidad.

Magistrada Presidenta
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CHIBUAFIUA
Muchas gracias.

En el expediente 156/2021-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se actualizéd la causal de improcedencia contenida en el articulo 9,
fraccion IV de la Ley, en términos de lo expuesto en el apartado 2.4 de Ia

presente,
SEGUNDO. Se sobresee el juicio contencioso administrativo.

Notifiquese como corresponda y publiquese.

En el expediente 222/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultd fundada la causal de improcedencia vy sobreseimiento
planteada por la Secretaria de Educacién y del Deporte en su cardcter de

Autoridad demandada, en consecuencia:
SEGUNDO. Se sobresee el presente juicio.

Notifiquese a quien y como corresponda.

En el expediente 270, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultd procedente el juicio contencioso administrativo estatal.

SEGUNDO. La Parte actora no acreditd su pretensién, en caombio, la Autoridad ‘

demandada probé sus defensas.

12de 91



TRIBUNAL
USTATAL I

JUS TICIA
\l)\\l\l\!f\ ATIVA

TERCERO. Se declara la validez del Acto impugnado, por los motivos vy
fundamentos expuestos en el apartado 5.3 de la resolucion.

Notifiquese a quien y como corresponda y publiquese.

En el expediente 28/2022-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Resulté procedente el juicio contencioso administrativo estatal;
SEGUNDO. La Parte actora acreditd su pretension, en consecuencia;

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acto impugnado, por los

motivos y fundamentos expuestos en el apartado IX de la presente resolucion.

CUARTO. Se reconoce la existencia del derecho subjetivo de la Parte actora
y, se condena a la Autoridad demandada a la devolucién del pago indebido
por el importe de la multa contenida en el Acto impugnado, que por aquella

hizo | Parte actora.

QUINTO. Se condena a la Autoridad demandada o realizar los actos
necesarios para dar cumplimiento a los efectos indicados en esta sentencia
a la mayor brevedad posible y en un plazo maximo de cuatro meses, una vez

que ésta guede firme.

Notifiquese a quien y como corresponda.

Continuando con el desarrollo de la presente sesion, solicito por favor al
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano titular de la Ponencia Dos, dar cuenta

de los asuntos que su Ponencia pone a consideracidon del Pleno, adelante

Magistrado gracias.
Magistrado Gregorio Daniel Morales .uévano
Gracias Magistrada.
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CHIFMUAHUA

Buenas tardes a todas y todos, con su permiso y de mi compafiero, solicito a
la Secretaria y a los Secretarios dar cuenta de los proyectos que sometemos a
consideracion de este Pleno con excepcion de los expedientes 001/2021-1,
012/2021-1, ambos guion uno, el 35/2021-2 y por Ultimo el 101/2021-2, porque 10s
vamos a andlizar en la forma y términos que ya adelanté el Magistrado el martes
préximo van a entfrar a discusion, es cudnto, por favor empiecen y cémo van

terminando va siguiendo el otro Secretario o la ofra Secretaria, gracias.

Licenciada Sofia Adriana Herndndez Holguin Primera Secretaria de Acuerdos

adscrita a la Ponencia Dos

Gracias, con el permiso del Pleno, doy cuenta de los proyectos de resolucion
interlocutoria a los recursos de reclamacion promovidos por los presuntos
responsables en confra de actos de la autoridad substanciadora por los cuales se

admitio el informe de presunta responsabilidad administrativa.

Al respecto se propone determinar que no le asiste la razdn a los recurrentes,
en consecuencia, confirmar los aufos recurridos, ya que se considera que 1os
agravios uno y dos del presunto responsable de iniciales J.S.L., v lo expresado por la
recurrente con iniciales S.P.T.A., son inoperantes ya gue sus argumentaciones van

encaminadas a femas de fondo que deben estudiarse en la sentencia definitiva.

En cuanto al tercer agravio manifestado por el presunto responsable de
iniciales J.S.L., se considera infundado, pues de |a revision efectuada al informe de
presunta responsabilidad administrativa, emitido por la autoridad investigadora se
advierte un apartado denominado hechos en el que se observan diversas
conductas narradas de manera loégica y cronoldgica en relacion con la falta que
se le atribuye al recurrente, en donde establece la fecha en que ocurrieron los
hechos descritos y su secuencia, por lo tanto al considerar que no le asiste la razon

a los recurrentes, se propone confirmar el auto recurrido.

Ahora doy cuenta del proyecto de resolucidn interlocutoria al recurso de

reclamacion promovido por la autoridad demandada en el expediente 248/2021-
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2, en contra del auto de fecha veintiséis de enero de dos mil veintidds por el cual

se admitio la ampliacién de demanda.

Se propone determinar que no le asiste la razén a la autoridad recurrente,
en consecuencia confirmar el auto recurrido, pues el agravio hecho valer por la
autoridad recurrente se centra en sefialar que no se le gird traslado de la
ampliacion de demanda gque fue admitida y que fue presentada por la parte
actora el ocho de diciembre de dos mil veintiuno, sino gue le fue noftificado
Unicamente el tfraslado del escrito que presentd el demdndate el diecisiete de
enero de dos mil veintidds, asi mismo que no le fue notificado el auto de quince de
diciembre de dos mil veintiuno por el que se requirié a la parte actora para que

aclarara y completara su escrito de ampliacion de demanda.

Tales argumentos resultan inoperantes, pues los argumentos que esgrime la
recurrente no estan encaminados a atacar los razonamientos expuestos por la
Ponencia instructora en el auto recurrido al admitir la ampliaciéon de demanda, sino
que se refieren a la noftificacion de dicho acto, auto, por lo que se pretendia
esgrimir como agravio era lo relativo ala reclizacion de la nofificacion es claro gue
el recurso de reclamacion no es el medio de impugnaciéon por virtud del cual se

debid combatir.

Lo anferior aunado a que mediante el auto recurrido se ordend correr
traslado del escrito de ampliacion de demanda presentado por la parte actora el
ocho de diciembre que es lo que la recurrente pretende, por lo que no se causd
afectaciéon a su interés pues estuvo en apftitud de presentar su contestaciéon a la

ampliacion de demanda en tiempo y forma.
Eso es todo por los expedientes a mi cargo.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Microfono Rafael.

Licenciado Rafael Arturo Ahumada Ramirez Tercer Secretario de Acuerdos adscrito

a la Ponencia Dos
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Hola muy buenas tardes Magistrada Presidenta, Magistrados, con el permiso
del Pleno se da cuenta del proyecto de sentencia interlocutoria del recurso de
reclamacion promovido por la autoridad demandada Instituto Chihuahuense de
Salud, en el expediente 053/2021-2 de juicio contencioso administrativo estatal,
donde se hace la propuesta al Pleno de declarar el Unico agravio que se hace
valer en el recurso como infundado pero inoperante para revocar el auto recurrido
y porlo tanto confirmar el acuerdo de fecha dos de febrero dos mil dos, por el cual
el Magistrado instructor decreto el sobreseimiento parcial en lo que respecta al
pago de las facturas 450042794 relacionada con el contrato 246/19 v asi mismo Ia
factura 450042975 relacionada al contrato ICHS-063/2020.

Esto en virtud de que el Unico agravio esgrimido por la recurrente, se aduce
que el desistimiento decretado no reviste un cardcter parcial, sino que, de
conformidad con el auto de admisién decretado por el Magistrado Instructor, el
desistimiento que se debid realizar sobre el fotal de las facturas y contratos

admitidos debid de haber sido total.

Por su parte la actora, mediante una vista otorgada, alegd que el acuerdo
de fecha freinfa de noviembre, un acuerdo anterior previo al recurido, el
Magistrado Instructor fue omiso en pronunciarse respecto de la admisién o
desechamiento del requerimiento de pago relativo a una orden de compra ICHS-

-19/06.

Posteriormente la actora en el escrito ingresado un ocho de diciembre de
dos mil veintiuno, presentd una solicitud de desistimiento de la demanda con lo que
respectd a las facturas anteriormente mencionadas ratificdndose esta misma en

fecha dos de febrero del afo dos mil veintidds.

De tal forma que, si la Magistratura instructora debid dictar un acuerdo de
desistimiento, esto es, por lo que efectivamente se admitié a fradmite en el presente
juicio en el auto de fecha treinta de noviembre de dos mil veintiuno y. por ofra
parte, pronunciando, pronunciarse en lo referente ala orden de compra contenida
en elrequerimiento de pago, esto fue lo que se debid de haber hecho ciertamente

por la Magistratura instructora.
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Sin embargo, el Pleno de este Tribunal se advierte que, mediante auto de
fecha diez de marzo de dos mil vsintidds dictado por la Magistratura, misma
Magistratura instructora, se admitio a trémite el juicio contencioso por la orden de
compra ICHS AD/16, respecto al requerimiento de pago de la orden de compra,
esto es por la cantidad de cuatrocientos treinta y nueve mil pesos ochocientos
treinta v ocho punto cuarenta, ordendndose correr el debido fraslado a la parte

demandada.

Por lo que, resulta fundado lo sefialado por el recurrente, pero inoperante,
toda vez que en el presente asunto ce dictd un acuerdo de admision por la orden
de compra referida y en ese sentido, el sobreseimiento parcial decretado por la

Magistratura instructora resultd legal.

Asi mismo, se da cuenta del proyecto de sentencia definitiva dentro del
diverso expediente 157/2021-1, en cuya autoridad demanda es la Direccidon de
Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Chihuahua,
cuya propuesta gue se propone al Honorable Pleno es determinar que la parte
actora ha acreditado parcialmente los extremos de su pretensién vy, por lo tanto, lo

procedente seria declarar la nulidad de la resolucidén impugnada.

Reconociendo la existencia del derecho subjetivo que posee el accionante
al pago de las cantidades proporcionadas, que, por concepto de remuneracion
diaria ordinaria, bono de riesgo mensual, aguinaldo vy prima vacacional le
corresponden y condenar a su vez a la autoridad demandada a redlizar las

diligencias necesarias para que le restituya en el goce de sus derechos.
Lo anterior, tiene justificacion en diversas acepciones:

Primero enla, en el estudio que se hizo el sefialamiento por la accionante en
el sentido de que se debid aplicarse un numeral 213 de la Ley del Sistema Estatal
de Justicia PUblica, de Seguridad Publica y una vez analizadas las constancias que
infegran el expediente que se resuelve, se observd con claridad que la impetrante
no estuvo sujeta a un procedimiento de separacion por cumplimiento a los

requisitos de ingreso y permanencia, a un procedimiento disciplinario por violacion
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o en incumplimiento alas obligaciones y deberes que poseen los integrantes de las
Instituciones de Seguridad Publica del Estado, signado por el Servicio de Comisién
Profesional de Carrera, Honor y Justicia, por lo tanto, se propone al Pleno determinar
que resulta infundado el argumento bajo estudio, pues a fodas luces deviene
aplicable al caso concreto lo previsto en el ardbigo 213 de la Ley del Sistema Estatal

de Seguridad Publica.

Como segundo andlisis, la solicitud del accionante relativa a la que fuera
enterada la cantidad por concepto de remuneracién diaria ordinaria debid de
percibir durante periodo comprendido de la segunda quincena de agosto de dos
mil diecisiete a la primera quincena de junio de dos mil diecinueve, por lo que dl
haber sido estudiado el contenido del ordinal 57 de la Ley Estatal de Seguridad
PUblica vy las constancias de autos, se propone cdlificar como parciaimente
fundado al considerar que tiene derecho a que le sea enterada la cantidad
proporcional que por concepto de remuneracién diaria ordinaria debid percibir
durante el periodo comprendido del dieciséis al veintidds de agosto de dos mil
diecisiete y del veinfisiete de mayo de dos mil diecinueve al quince de junio
de dos mil diecinueve, no obstante que su reincorporacion al servicio haya tenido
lugar hasta el dieciséis de julio de mil doscientos diecinueve, pues el articulo
referido no condiciona el pago a la reincorporacion de la persona a  sus
actividades, sino Unicamente a que se dicte laresolucién definitiva y se informe

tal resolucion al superior jerdrquico.

Luego, se estudid la pretensién relativa a gue le sean cubiertas las
prestaciones denominadas prima vacacional, aguinaldo, por los afos dos mil

diecisiete y dos mil dieciocho.

Dicha pretension se propone cdlificarla como parcialmente fundada, toda
vez que, tiene derecho a que le sea enterada la cantidad proporcional por
concepto de aguinaldo y prima vacacional que debid percibir en el afio dos mil

diecisiete.

Posteriormente, se analizd la pretension de la parte actora, relativa a que le

sea enterado el monto que por concepto de bono de riesgo le correspondia recibir
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durante el periodo comprendido de la segunda quincena de agosto del dos mil

diecisiete a mayo de dos mil diecinueve.

Respecto a dicha pretension se propone aeste Pleno calificar como
parcialmente fundado lo argumentado por la accionante pues, lo dispuesto por
los ardbigos 74, fraccién Il y 93 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica,
tiene derecho a que le sea enterada la canfidad proporcional que por
concepto de bono de riesgo debid percibir durante el periodo comprendido
del dieciséis al veintidds de agosto del dos mil diecisiete y del veintisiete al treinta

y uno de mayo de dos mil diecinueve.

Son las cuentas, muchas gracias por su apreciable atencion, es cuanto.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias.

Licenciado Jorge Luis Chdvez Dominguez Segundo Secretario de Acuerdos adscrito

a la Ponencia Dos

Muy buenas tardes, con el permiso del Pleno, rindo cuenta de la sentencia
definitiva 167/2021-2, en el cual la parte actora demandd al Ministro Ejecutor y al el
Director de Finanzas del Municipio de Delicias, asi como la Subdirectora de Ingresos

del citado Municipio.
La resoluciéon impugnada, perddn, gsi me escuchan? si verdad, okey.

La resolucidn impugnada en el presente juicio, es la resolucion contenida en
el oficio nUmero EIH120/2021, de fecha dieciocho de mayo de dos mil veintiuno,
emifida por el Director de Finanzas del Municipio de Delicias, Chihuahua, a través
de la cual negd la solicitud de prescripcion del adeudo predial solicitado, asicomo
en contra de los requerimientos de pago por adeudo de predial, emitidos vy
noftificados por la Subdirectora de Ingresos del Municipio de Delicias Chihuahua y
el Ministro Ejecutor de la Direccidn de Finanzas y Administracion del citado

Municipio.
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En el presente asunto, la autoridad demandada omitié contestar la
demanda por lo que no hizo valer causal de improcedencia vy sobreseimiento.
Asimismo, este Tribunal no advirtié se actualizard alguna de manera oficiosa por o

que se procedid al estudio de fondo del asunto.

La litis planteada en este juicio, se circunscribe en determinar si la resoluciéon
impugnada fue emitida conforme a Derecho, vy si es procedente o no, declarar la

prescripcion de los créditos fiscales en contfroversia.

Asi es que la propuesta de resolucion que se hace al Pleno en este momento

es la siguiente:

La parte actora probd su accidn, en consecuencia, se declaran la nulidad
de las resoluciones impugnadas, asi mismo se reconoce a la parte actora Ia
existencia al derecho subjetivo con el que cuenta y se condena a las autoridades
demandadas a emitir una nueva resolucién en la que sea declarada la caducidad
delimpuesto predial correspondiente alos bimestres que comprenden los ejercicios

dos mil siete a dos mil dieciséis.

La justificacion que obedece a esta propuesta de resolucidon que se hace,

es acorde a lo siguiente:

Una vez elaborado el estudio de los conceptos de impugnacién hechos
valer por la demandante, los cuales se resuelven de manera conjunta debido dl
nexo logico juridico que los une, este Tribunal los considera como fundados y
suficientes para declarar la nulidad de la resolucion impugnada, en dichos

conceptos de impugnacion, en sintesis, esgrimid la parte actora lo siguiente:

Argumento que es incorrecta la determinacién del Director de Finanzas del
Municipio de Delicias, al negarse la prescripcidon de los créditos fiscales
solicitados, contenida en la resolucion impugnada, ya que la  autoridad refiere
que obraban nofificaciones realizadas por el departamento de ejecucién, en la
que se exigia el pago de los adeudos fiscales de referencia, realizando gestiones
de cobro en fechas once de junio de dos mil diecinueve y freinta de marzo de dos

mil veintiuno, anexando copia de las nofificaciones aludidas, y argumentando
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que no se cumplian con los requisitos del articulo 33 del Codigo Fiscal del Estado
de Chihuahua; asimismo, que no han franscurrido los cinco afios para la
prescripcion del cobro de los créditos fiscales, asi como que la prescripcién se
habia interrumpido  por las gestiones de cobro readlizadas, lo cual es,
totalmente carente de motivacion vy fundamentacién para negarle la

prescripcion.

Afade que si el adeudo por concepto de impuesto predial y sus accesorios,
relacionados con el inmueble de su propiedad datan del primer bimestre del afio
dos mil siete y, a la fecha, es claro que ya se encuentran prescritos los adeudos
relativos al primer bimestre del afio dos mil siete, al Ultimo bimestre del afio dos
mil dieciséis, esto porque no fueron exigibles en su momento por la autoridad
exactora, extinguiendose esos adeudos por prescripcidn, misma que se
inferrumpid perdon  por las supuestas gestiones de cobro redlizadas por la

autoridad.

Asimismo, sefiala que debe anularse el acto impugnado, a  efecto de que
se declare procedente la solicitud de prescripcion de los adeudos fiscales
mencionados, a efecto de que sean solo exigibles los Ultimos cinco afios, como se
dijo, se consideran fundados e insuficientes para declarar la nulidad de la

resolucion impugnada, acorde a lo siguiente:

En principio es debido aclarase que, si bien la parte actora se duele de la
negativa de prescripcion de los creditos fiscales por concepto de impuesto predial,
este Tribunal, de conformidad con la jurisprudencia de rubro "prescripcion o
caducidad en el juicio de nulidad corresponde  al Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa determinar cudl de esas figuras se actualiza, conforme a
las alegaciones expuestas en la demanda vy en la contestacidn”, la cual es
aplicada por identidad de criterio al caso concreto, procedid a estudiar si se
ha actualizado la figura de la caducidad, en el entendido de que el reclamo de
la actora estd sustentado en el alegado de que la autoridad ha excedido un
plazo razonable en la ejecucion de los adeudos materia de la peticidn de

prescripcion de fecha veintitrés de abril de dos mil veintiuno.
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Hecha esa aclaracion, resulta ilegal lo determinado porla  autoridad
en la resolucién impugnada, foda vez que se ha excedido en demasia el plazo
perentorio para la ejecucion completa del predial causado en relacidén con el

inmueble de la demandante que data desde el gjercicio fiscal dos mil siete.

En esa fesitura, si los adeudos materia de la solicitud que generd o
resolucion impugnada datan del ejercicio fiscal dos mil siete, no cabe duda
gue, a la fecha en que la autoridad indica nacid el crédito fiscal, porlo que
ala fecha de la primera gestiéon de cobro, esto es el once de junio de dos mil
diecinueve, ya habia transcurrido en exceso el plazo de cinco afos para la
caducidad de las facultades de la autoridad, lo gue en consecuencia torna

ilegales los aludidos créditos fiscales.

En conclusion, al estar extintas las facultades de la autoridad fiscal para
determinar los adeudos materia de la solicitud de fecha veintitrés de abril de dos
mil veintiuno, que generd el acto impugnado, es que se actualiza la causal de
nulidad prevista por el articulo 59, fraccién IV de la Ley de Justicia Administrativa y
en concordancia el 60 fracciéon 1V, inciso a) del mismo ordenamiento legal, por
lo que se declara la nulidad de la resolucion  impugnada y se reconoce la
caducidad de las facultades de la autoridad para determinar y/o ejecutar 1os

adeudos relativos al impuesto predial.

Asi mismo, en ese tenor, al advertirse por este Tribunal que una de las
pretensiones de la demandante es que la autoridad emita una nueva resolucién
enla cual se declare la caducidad en cita del impuesto predial correspondiente
a los bimestres que comprenden los ejercicios dos mil siete a dos mil dieciséis, es
que se reconoce a la parte actora la existencia del derecho subjetivo con el que
cuenta y se condena a las autoridades demandadas a  emitir una  nueva
resolucién en la gue sea sean declarada la caducidad del impuesto  predial
correspondiente a los bimestres que comprenden los ejercicios fiscales dos mil

siete a dos mil dieciséis.

En otra orden de ideas me permito exponer ahora la cuenta relativa al

proyecto de sentencia definitiva 185/2021-2, en datos del expediente que tenemos
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son gue la parte actora demandd al Departamento de Jubilados y Pensionados de

Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua.

La resolucién impugnada es la resolucién con numero de oficio REF-
DPE/DJP/3050/2021, de fecha dieciséis de junio de dos mil veintiuno, dictada por el
Jefe del Departamento de Jubilados y Pensionados de Pensiones Civiles del Estado
de Chihuahua, por medio del cual se da respuesta a la solicitud de ajuste y

correccion del cdlculo de la pensién con la que cuenta el demandante.

Dentro del expediente la autoridad demandada al contestar su demanda,
hizo valer causales de improcedencia y sobreseimiento, las cuales fueron
estudiadas y catalogadas como infundadas, por lo que se procedid al estudio de

fondo del asunto.
La litis en el juicio que se expone, es la siguiente:

Puesta a consideracion esta litis en el presente juicio contencioso, se centra
en resolver sobre si le asiste la razén a la parte demandante respecto a que el pago
de su pensién se debe de efectuar en salarios minimos, y no como se le ha venido

pagando en unidades de medida de actualizacion.

La resolucidon que se propone al Pleno es que la parte actora no ha
acreditado su pretensidon, en consecuencia, se reconoce la validez de la resolucion

impugnhada, de conformidad con lo resuelto en el fallo.
La justificaciéon que obedece a esto, es debido a lo siguiente:

Sefiala en sintesis la parte actora que la pension a la que ha tenido derecho
desde hace ya varios afos se le ha venido pagando en salarios minimos, perdon
en UMAS, en unidad de medidas y actudalizacién, siendo que debio de haber sido
pagada en salarios minimos vy esto le transgrede varios derechos, entre ellos o
estipulado por el articulo 123, apartado a, fraccion IV de la Constitucion Politica de
los Estados Mexicanos, asi como el derecho contenido en el apartado b, del citado
123.
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Asi mismo, en el segundo concepto de impugnacién, manifestd que se
deberd declarar la nulidad de la resolucién controvertida y condenar al Instituto
de Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua, o hacer el PAgo retroactivo
debidamente actuadlizado en los cantidades ilegalmente descontadas, asi
como a restituir a la misma en sus derechos violados, decretando enlo sucesivo
y de manera vitalicia el pago integro de la pensidn a la cual tiene derecho en

salarios minimos y no en UMAS como se ha dicho.

Fijada esabase, se dice que devienen inoperantes los agravios esgrimidos
por la demandante en el escrito de demanda, por estar sustentados en las
afirmaciones de que la autoridad ha aplicado descuentos a la cuota de pension
derivados del cambio de los incrementos al factor UMA desde el dos mil siete,
diecisiete perddn, y b) que no se respetd el cdiculo de los incrementos con base
en el salario minimo nacional, afrmaciones que se sustentan en premisas
falsas, lo que vuelve ociosa su valoracién como fundados o infundados, al no

referirse a los fundamentos y motivos del acto impugnado.

En efecto, pues, como se desprende del contenido del acto impugnado vy
del oficio de contestacién de demanda, los incrementos de la cuota de
pension se han efectuado atendiendo al aumento de las percepciones de |os
frabajadores en activo, lo que resulta congruente con las normas del sistema
pensionario aplicables al caso concreto, en especial, el arficulo é6 de la Ley de
Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua la cual se encontfraba vigente hasta el
treinta y uno de diciembre de dos mil frece, habida cuenta que la pension del
actor fue otforgada en el ano dos mil, motivo en contra del cual el demandante
no expreso ningun argumento, dado que se limitd a afirmar que se le han aplicado
legales descuentos derivados del uso de la unidad de medida y actualizacion
como factor de incremento de la pensidn, y no con base en el salario minimo, 1o

cual, resulta falso.

Asimismo, se puntualiza que la cuestién relativa a las normas aplicables en el

fiempo para el incremento de las pensiones, no es un tema que esté sujeto a
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discusiéon, por existir un pronunciamiento expreso de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién a fravés de jurisprudencics.

Ahora les comparto la cuenta relativa al expediente 221/2021-2, esto de
sentencia definitiva, en la cual encontramos que la parte actora demandd al
Director General de Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua, asi como al Director
de Prestaciones Econdmicas y el Jefe del Departamento de Jubilados y

Pensionados del citado Organismo Descentralizado.

La resolucion que se impugna, es la resolucion de concesion de pension por
viudez denominada "Aviso de Alta y Aprobacién de Pension de Viudez Esposo’,
oficio DPdp/2538/2021, de fecha treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno,
expedido por Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua, otorgada a partir del
primero de junio de dos mil veintiuno, respecto de la cual se demanda su pago
correcto, pago por diferencias que se hayan generado desde la fecha de
fallecimiento de la cdnyuge del actory las que se sigan generando hastala fecha

en que se dé cumplimiento a la senfencia.

Dentro de las causales de improcedencia gque hizo valer la autoridad
demandada, las cuales fueron dos, fueron estudiadas y valoradas como

infundadas, por lo gque se procedid al estudio de fondo.

La litis en el presente asunto, se centra en dilucidar si la pension debid
haberse emitido, perddn otorgado, o nace a la vida juridica desde el momento del
fallecimiento de la conyuge del actor y no desde el momento en que fue otorgada

por la citada autoridad demandada.

Dentro de los conceptos de impugnacion que fueron vertidos por la parte
demandante, en redlidad fue un Unico concepto de impugnacion con varios

argumentos, se advierte |o siguiente:

Que la resolucién impugnada, es contrario a derecho, toda vez que la
pensién en virtud de la cual se le reconocid el derecho al que tenia, fue otorgada

con fecha indebida, toda vez que no es a partir de la fecha en que fallecid Ia
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esposa, como posteriormente sefiala que el juicio, perddn en los hechos del
expediente sefala que hubo un juicio de amparo previo al juicio contencioso que
se resuelve, en el cual por parte del Juzgado de Distrito que resolvio, se sefiald que
le asistia el derecho a la pensién siempre y cuando fuera en los términos de Ia
propia ley, es decir, no sefialaron un efecto mayor, por lo que la autoridad
demandada también hizo valer ahf la cuestidn de la causal de improcedencia no,

en ese senfido de que ya era un acto que debia considerarse como cosa juzgada.

Posteriormente, la parte actora sefald también que, en pocas palabras, sila
pension fuera oforgada en los términos en que se hizo, pues se le estaria
fransgrediendo su derecho a acceder a una pensién en los términos que la propia

ley prevé.

Porlo que la propuesta de resolucién que se hace al Pleno en este momento,

es la siguiente:

Se propone que la parte actora probd su accién, y en consecuencia, con
fundamento en los articulos 59, fraccion IV y 40, fraccion 1V, inciso a) de la Ley
de Justicia Administrativa, se declara la nulidad de la resolucion impugnada y se
reconoce la existencia del derecho subjetivo con el que cuenta la parte actora al
otorgamiento de la pension de viudez a partir de la fecha de fallecimiento de
su cdnyuge, esto es desde el doce de abril de dos mil diecinueve v se condena
a la autoridad demandada arealizar los pagos retroactivos que corresponden por
concepto de la pension citada, con sus debidos incrementos y decrementos
conforme ala ley, debiendo descontar los pagos ya oforgados a la parte

actora por concepto de dicha pensién.
La justificacion que obedece a esto, es acorde a lo siguiente:

El  derecho a las pensiones por viudez, en cuanto parte integrante del
derecho humano a la seguridad social, estd consagrado por el articulo 123,
apartado B, fraccion Xl, inciso a), de la Constitucion Federal, cuya finalidad es
garantizar la continuidad de un ingreso minimo de subsistencia para el cényuge

sobreviviente del frabajador o pensionado fallecido.
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Los sistemas pensionarios de los frabajadores a que se refiere el articulo 123
citado disponen gue el derecho a la pension por viudez nacerd a partir de la
muerte del trabajador o pensionado, puesto que sdlo de esa manera se garantiza
la continuidad de los medios de subsistencia del conyuge sobreviviente, en el
entendido de que el fallecimiento implica la pérdida de la calidad de trabajador
y, con ello, del derecho al salario como integrante del patrimonio familiar. Situacion
que también prevé el articulo 57 de la Ley de Pensiones Civiles del Estado de
Chihuahua.

Con base en lo expuesto, resulta ilegal la determinacidon tomada por la
autoridad, en el sentido de no oforgar a la demandante la pension por viudez
a partir del dia del fallecimiento de la cényuge de la actora, habida cuenta de
que la ejecutoria recaida al juicio de amparo promovido por el actor y dictada
por el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Chihuahua, no tiene efectos
constitutivos en la materia de la controversia, ni se desprende que esa haya sido
la intencion del Juez, sino que se limitd, porla naturaleza del caso, perddn, por la
naturaleza del juicio de amparo confra la resolucion contenida en el oficio ahi
reclomado, a ordenar a la demandada a emitir pronunciamiento con respecto
ala procedencia o improcedencia de la solicitud de pensidn de viudez solicitada
por el gquejoso, prescindiendo de los requisitos establecidos en el articulo 57,
fraccion Il de la Ley de Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua, seguin la

referida sentencia de fecha veinticinco de febrero de dos mil veinte.

En el caso en concreto, no existe justificacion objetiva alguna por parte de
la demandada, para no otorgar a la parte actora la pension por viudez a partir de
la fecha de fallecimiento de su conyuge, y en consecuencia tampoco para
negar el pago retroactivo de la pension por viudez que corresponden a partir
de la fecha del deceso en comento, es decir, desde el doce de abril de dos mil
diecinueve, pues es a partir de esa fecha es que nacid el derecho arecibirla, y no
como erréneamente considera la autoridad, desde que causd ejecutoria la

sentencia emitida por el Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Chihuahua.
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Asimismo, de conformidad con el articulo decimoctavo tfransitorio de la Ley
de Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua vigente a la fecha, le coresponde
a la demandante el incremento de su pensidn en la misma proporcion y o partir

de la misma fecha en que aumenten los sueldos de los trabajadores en activo.

Por lo tanto, se reitera al resultar fundado el argumento analizado con
anterioridad resulta procedente declarar la ilegalidad y por ende la nulidad de la
resolucion impugnada y se condena a Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua
a oforgar la pension por viudez a partir de la fecha de la muerte de la cényuge del
actory se reconoce el derecho subjetivo con el que cuenta para que se le hagan
también los incrementos y decrementos que conforme a la ley resulten, asf como
se sefiala que la autoridad deberd realizar los descuentos de los pagos que ya

hayan sido efectuados a la parte actora.

Luego procedo a rendir la cuenta de la sentencia definitiva relativa al
expediente 233/2021-2, en el cudl la parte actora demandd a la Direccidon del
Registro PUblico de la Propiedad y del Notariado del Estado de Chihuahua, asi
mismo senald como tercero interesado a Manuel del Villar Garza, Notario PUblico

NUmero Nueve, del Distrito Judicial Bravos.

La resolucion impugnada, es la resolucion contenida en el oficio DRPPN-D J-
516/2021, de fecha catorce de junio de dos mil veintiuno, emitido por la Directora
del Registro Publico de la Propiedad vy el Notariado, mediante el cual declara
inoperante la queja interpuesta por el actor, en contra del Notario sefialado como

tercero interesado.

En el presente asunto, se procedid al estudio oficioso de la procedencia de
esfe juicio y se advierte que se actualiza la causal de improcedencia prevista por
el arficulo 9, fraccion |, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Chihuahua.

Por lo que la propuesta de resolucidn que se redliza en este momento al

Pleno es que el juicio debe de sobreseerse.
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Se dice que lo anterior o esta propuesta de resolucion, debido a que se

G

considera gue la parte actora no cuenta con un interés juridico para promover el
juicio, toda vez que laresolucion impugnada deriva de un procedimiento de queja,
promovido por el hoy actor en contra del Licenciado Manuel del Villar Garza,
Notario Publico nimero 9 del Distrito Judicial Bravos, en el cual se resolvid que la
misma era inoperanfe con fundamento en lo dispuesto por el articulo 194,

fracciones Iy XXVI de la Ley del Notariado del Estado de Chihuahua.

En el caso concreto, se dice que el actor no cuenta con un interés juridico,
porgue conforme a las normas gque regulan el procedimiento de queja, regulado
por la Ley del Notariado del Estado de Chihuahua gque derivd en el acto
impugnado, los particulares que presentan queja ante la autoridad competente,
no tienen reconocido el cardcter de parte en el proceso, sino el de simples
denunciantes de hechos, de tal suerte que la resolucion definitiva contenida en el
oficio impugnado de fecha catorce de junio de dos mil veintiuno con
independencia de su sentido, no vulnera ningun derecho del demandante, lo que
conlleva a la ausencia del derecho subjetivo a reclamar su anulacién por parte de

este Tribunal.

Lo anterior, ademdas, significa que el actor no tiene una pretension
juridicamente relevante y reconocida por el derecho objetivo, ya que la ley no le
concede la facultad de exigir la aplicacion de sanciones a los notarios publicos del
Estado de Chihuahua con independencia de su vinculaciéon con los hechos, de ahf
que ni siguiera se prevea la obligacidén de correrle traslado de los actos del

procedimiento ni de su resolucion.

Luego, procedo a dar cuenta del proyecto de resolucion interlocutoria de
reclamacién correspondiente al juicio 281/2021-2, en el cual la parte actora quien
demandd ala Subsecretaria de Asuntos Juridicos de Contrataciones PUblicas y de
Responsabilidades de la Secretaria de la Funcidon PUblica de Gobierno del Estado
de Chihuahua y sefiald como auto recurrido el acuerdo de fecha diecisiete de
diciembre de dos mil veintiuno mediante el cual se tuvo por admitida la ampliacion

de demanda.
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Como sintesis de los agravios vertidos por las recurrentes, tenemos que la
parte actora no establece en su escrito de ampliacion las cuestiones novedosas vy
de las cuales fuvo conocimiento hasta el escrito de contestaciéon de demanda,
adicional a que en su escrifo de ampliacion Unicamente versa sobre hechos ya

que habian sido de su conocimiento desde el escrito de demanda.
La propuesta de resolucion que se hace al Pleno es la siguiente:

Se propone que le asiste la razén a las recurrentes por lo que se revoca el
acuerdo de fecha diecisiete de diciembre de dos mil veintiuno mediante el cual el

Mogisfrodo instructor admitié a trémite la ampliaciéon de demanda.

Esta propuesta obedece a que del andlisis integral de las constancias que
obran en autos y en una nueva reflexidon se advierte que tal y como lo sefialan las
recurrentes, la actora no establece en su escrito de ampliacién de demanda
cuestiones novedosas y de las cuales haya tenido conocimiento hasta el escrito de

contestacién de demanda.

Como se aprecia del confenido de las documentales adjuntas a la
contfestacion de demanda, incluyendo el expediente administrativo exhibido por
la  Subsecretaria  de Asuntos Juridicos, Contrataciones PUblicas vy de
Responsabilidades de la Secretaria de la Funcidn Publica, las autoridades no
infroducen cuestiones o documentales que la actora pudiese desconocer, y por
la cual pudiese plantear argumentos novedosos o que reUna los requisitos de
procedencia exigidos por el arficulo 18 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Chihuahua.

Aunado alo anterior, tal como lo sefialan las recurrentes, esta instruccion fue
omisa en precisar en qué supuesto del citado articulo 18 se fundamentd la admisién
de la ampliacion de demanda. En ese sentido, lo procedente es revocar el
acuerdo de fecha diecisiete de diciembre de dos mil veintiuno por medio del cual
se admitio la ampliacion de la demanda, y desechar la misma, toda vez que no se

actualiza alguno de los supuestos establecidos para tal efecto en la ley.
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Por Ultimo, me permito rendir cuenta del proyecto de inferlocutoria de
resolucidn al recurso de reclamaciéon promovido por la parte actora dentfro del
juicio 401/2021-2, en el cual, como datos del expediente tenemos que las partes
actoras demandaron a la Secretaria de Hacienda del Estado de Chihuahua vy
sefdlaron como resolucién impugnada todo lo inherente al expediente
RIFO80002/2044, del cual presuntamente derivé el embargo dellote nimero 9 de
lo manzana 26 de la colonia esperanza, inscrifo en el registro publico de la
propiedad con el niumero 5072, a folios 151, del libro 2091 de la seccion

primera.

Sefalan como auto recurrido la recurrente, el auto de fecha diecisiete de
enero del dos mil veintidds, por el cual fue desechada la demanda por parte del

Magistrado instructor.

Dentro de los agravios del recurso, tenemos que en sintesis que la recurrente

expresa lo siguiente:

En su primer agravio, sefald que la instruccion pretendio se actualizardn
todas las hipdtesis contenidas en el ordinal 3 de la Ley Orgdanica de este Tribunal

para admitir la demanda.

Como segundo agravio, adujo gue la demanda claramente establece cual
es el acto impugnado el cual, a su decir, encuadra en las hipdtesis contenidas en

las fracciones Iy XI del ardbigo 3 de la Ley Orgdnica.

En su tfercer agravio, expuso qgue la instruccidon no fundd ni motivd

debidamente el auto recurrido.

Como cuarto agravio, manifesté que la competencia del Tribunal se
configura, dado que el bien embargado resultfaba legalmente inembargable, por

constituir patrimonio familiar.

Como quinto y Ultimo agravio, sostuvo que lo determinado por la insfruccion

no guarda relaciéon con las pretensiones contenidas en la demanda.
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La propuesta de resolucion que se hace al Pleno en este momento, es la

siguiente:

Se propone determinar que no le asiste la razén a la recurrente, por lo que lo
procedente seria confirmar el auto de fecha diecisiete de enero de dos mil

veintidds, por el cual se desechd por improcedente la demanda intentada.
Se llega a esta conclusidn, acorde a lo siguiente:

Primero, respecto a lo sostenido por la recurrente, en el sentido gue se
actualizaba la hipdtesis contenida en la fraccidon Il del articulo 3 de la Ley
Orgdnica, arguyendo que si existe un embargo debe existir una determinacion que
fije en cantidad liquida un crédito fiscal, se propone determinar que no le asiste la
razén, pues, en todo caso, el juicio debid promoverse en confra de dicha
determinacion, lo cual en la especie no acontecid, sin que resulte aplicable el
principio de suplencia de la deficiencia de la queja, tal como se desprende del
contenido de los pdrrafos tercero v cuarto del articulo 57 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, porlo cual este Tribunal no se encuentra
legalmente facultado para subsanar la deficiencia de la peticién formulada por
la demandante y modificar un acto que no fue expresamente impugnado, como
en este caso seria la resolucion a través de la cual se le determind un crédito

fiscal.

Respecto alasupuesta calidad de inembargable del bien embargado, para
tener por cierto que un bien constituye patrimonio familiar y, por ende, resulta ser
legalmente inembargable, no basta con que asi se afirme por la accionante al
promover su demanda, pues tal cuestion debe acreditarse para hacer procedente

el juicio, lo que en la especie tampoco ocurrid.

Luego, en relacidon con lo argumentado por la accionante, en el sentido gue
se actualizaba el supuesto previsto en la fraccién Xl del articulo 3 de la Ley
Orgdnica de este Tribunal, se propone considerar que tampoco le  asiste I
razén, pues, tal como se refirid por lainstruccidn en el auto recurrido, y se sostuvo

por la propia impetfrante en el cuerpo de su escrito recursal, del escrito de

32 de 91



TRIBUNAL
FSTATAL P
JUSTICIA
ADMINIS TRATIVA

demanda no se desprende que la resolucion impugnada constituya una

resolucion, expresa o ficta, recaida a algin recurso.

Habiendo analizado el contenido de los ordinales segundo de la Ley de
Justicia Administrativa y el tercero de la Ley Orgdnica de este Tribunal, toda vez
que la sustancia de lo pedido en la demanda implica un pronunciamiento de esta
autoridad respecto a los fundamentos vy las causas para emitir la resolucion
impugnada, cuya existencia no se acreditd, Unicamente se afimé  por la
recurrente, esta no es materia del juicio intentado al no pretender el cobro de un
credito fiscal o negar la devolucion de un ingreso indebidamente percibido por
el Estado, ya que, porsi misma, no afecta de manera alguna su esfera juridica
en materia administrativa, fiscal o de responsabilidades administrativas en términos
de los ordenamientos juridicos que determinan la competencia de este Tribunal;

por lo cual se propone determinar que no le asiste la razoén.

Fn relacién con lo sefalado por la impetrante, en el senfido que I
instrucciéon se excedid en su estudio y pretendid que se actualizardn todos los
supuestos previstos en el numeral 3 de la Ley Organica de este Tribunal, se propone
determinar que tampoco le asiste la razén, pues del contenido del auto recurrido
se advierte claramente que sélo se analizaron los supuestos establecidos en dicho
precepto a efecto de verificar la procedencia del juicio, advirtiéndose claramente

que no se configuraba la competencia de este drgano Jurisdiccional.

Por Ultimo, respecto a la supuesta falta de fundamentacion y motivaciéon del
auto recurrido, se propone determinar que no le asiste la razdn alarecurrente, pues
la instruccion fue clara y precisa al seAalar los fundamentos y motivos en los cuales

apoyo su determinacion de desechar la demanda intentada.

Esta es la cuenta por todos los expedientes que estan a mi cargo, asi como

los expedientes de la Ponencia nimero dos, gracics.

Magistrada Presidenta
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Muchas gracias Secretaria, Secretarios, se pone a consideracién del Pleno
los proyectos que presenta el Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano vy se
consulta conlas Magistraturas si tienen alguna observacién o desean hacer uso de

la voz.
Al no existir observaciones, Secretario por favor sirvase a tomar la votacion.
Secretario General

Como lo indica Magistrada se somete a votacion los proyectos de resolucion
de los expedientes expuestos conforme al orden del dia aprobado, por lo que
preguntfo el senfido de su voto, el primero respecto a los expedientes 46/2021-2 vy

007/2022-2 leidos en forma conjunta.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

Secretario discUlpame, zes el 46 y que otro?
Secretario General

Es el 46/2021 y es el 007/2022.

Magistrada Presidenta
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Ambos a favor.

Secretario General
Grociq&
Respecto al expediente 053/2021-2, solicito el senfido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario Generadl
Gracias, respecto al expediente 157/2021-1, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
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Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.,
Magistrada Presidenta
sEsel 1572
Secretario General
Asi es Magistrada.
Magistrada Presidenta

En contra porque se rechazd mi proyecto original, por lo tanto, pasa o ser

voto particular el proyecto original de mi Ponencia.
Secretario Generdl

Gracias.

Respecto al expediente 167/2021-2, solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A Favor,
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

A favor.

Secretario General
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Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.

Magistrada Presidenta
Con el proyecto.
Secretario General
Gracias.
Respecto al expediente 185/2021-2, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A Favor.
Secretario General
Gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Gracias.
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A Favor.
Secretario General
Respecto al expediente...

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
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Secretario perddn, nada mdas ahi anunciaria voto concurrente en el de

Eleazar, nada mds para agregar algunas consideraciones al respecto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
185
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
Si.
Secretario General
185 voto concurrente.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Si, si estoy de acuerdo con la conclusién, nada mds voy a abundar ahi una

temdtica.
Secretario General
Muy bien, hecha la anotacién, continuo con la votacion.
Respecto al expediente 221/2021-2.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor,
Secretario Generadl
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor,
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
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A favor.
Secretario General

Graciaos.

Respecto al expediente 233/2021-2, solicito el sentfido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A Favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Respecto al expediente 248/2021-2, recurso de reclamacion, solicito el

sentfido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A Favor.
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Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor,
Secretario General

Gracias.

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A Favor.
Secretario General

Respecto al expediente ciento, perddn 281/2021-2 recurso de reclamacion,

solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor,
Secretario General

Gracias.

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor, manifiesto que acompaiaré por esta ocasidon al proyecto, sin
embargo, creo como he resuelto y por coherencia en otros asunios, es una
situacion que creo se debe de analizar de fondo, a final de cuentas vamos a llegar

a la misma conclusion, toda vez que en la especie aqul la parte actora en la
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ampliacién pues efectivamente solamente reitera lo que ya manifesté en su

demanda, no combate ninguna cuestidon, o no existe ninguna cuestion novedosa.
Secretario General

Gracias.

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.,

Magistrada Mayra...
Magistrada Presidenta

DiscUlpeme Secretario es que acaba de entrar alguien gue fuve que

atender de emergencia, discUlpenme, sen qué estamos?
Secretario General

Estamos en la votacion del expediente 281/2021-2.
Magistrada Presidenta

Okey, estoy a favor del 281 y del 401, gracias.
Secretario General

Okey, respecto al expediente 401, Magistrado Gregorio Daniel Morales

Luévano, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
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Secretario General
Gracias.
Con el voto adelantado ya de la Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.

En ese senfido, comunico que los proyectos han sido aprobados por
unanimidad, con excepciéon del expediente 157/2021, en el que se manifestd voto
en contra, voto particular la Magistrada Presidenta y en el expediente 185/2021-2,

voto concurrente por parte del Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Eso seria respecto a los expedientes de la Ponencia Dos Magistrada.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias Secretario.
En el expediente 46/2021-2
RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa resulta competente
para conocer y resolver el presente recurso de reclamacion.

SEGUNDO. Resultaron inoperantes e infundados los agravios contenidos en los
recursos de reclamacion interpuestos por los recurrentes en contfra del auto
recurrido.

TERCERO. Se confirma el auto de fecha veintiséis de julio de dos mil veintiuno,
por lo cual la autoridad substanciadora admitié el Informe de Presunta
Responsabilidad de conformidad con lo vertido en el considerando V, de esta
resolucion.

CUARTO. Notifiquese.

En el expediente 007 del 22-2, se resuelve:

RESOLUTIVOS
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PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa resulta competente
para conocer y resolver el recurso de responsabilidad administrativa.
SEGUNDO. Resultaron inoperantes e infundados los agravios contenidos en los
recursos de reclamacion interpuestos por el» recurrente en confra del auto
combuatido.

TERCERO. Se confirma el auto de fecha veintinueve de noviembre de dos mil
veintiuno, por la cual la autoridad substanciadora admitio el Informe de
Presunta Responsabilidad Administrativa de conformidad con lo vertido en el
considerando V, de esta resolucion.

CUARTO. Notifiquese.

En el expediente 53/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado proceden‘re el recurso de reclamacion interpuesto en
términos del articulo 67 de la Ley.
SEGUNDO. NO LE ASISTE LA RAZON al Recurrente.
TERCERO. SE CONFIRMA EL ACUERDO DE DOS DE FEBRERO DE DOS MiIiL
VEINTIDOS, por el cual el Magistrado Instructor decreté parciaimente el
sobreseimiento del presente juicio.
CUARTO. NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE.

En el expediente 101/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. ElI Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado

competente para conocer el presente juicio.
SEGUNDO. No se actualizan las causales de improcedencia y sobreseimiento.

TERCERO. La parte actora ACREDITO SU PRETENSION.
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CUARTO. En términos del articulo 60, fraccién IV, inciso a) de la Ley, v por los
motivos expuestos en el Ultimo considerando de esta sentencia, SE DECLARA
LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, v SE RECONOCE LA EXISTENCIA DEL
DERECHO SUBJETIVO DE LA PARTE ACTORA.

Secretario General

Perdone Magistrada, el expediente 101/2021, serd visto en la proxima sesion.

Magistrada Presidenta

Perdon.

En el expediente 157/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. ElI Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer el presente juicio.
SEGUNDO. No se han actudlizado causales de improcedencia vy

sobreseimiento, por lo que NO SE SOBRESEE el presente juicio.

TERCERO. La parte actora ACREDITO PARCIALMENTE SU PRETENSION.

CUARTO. En términos del articulo 60, fraccion IV de esta Ley, vy por los motivos
expuestos en el Ultimo considerando, SE DECLARA LA NULIDAD DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, y SE RECONOCE LA EXISTENCIA DEL DERECHO
SUBJETIVO DE LA ACTORA.

QUINTO. Con fundamento en lo dispuesto en el inciso b) de la fraccién IV del
ordinal 60 de la Ley, SE CONDENA a la DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS DE
LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA a realizar
las diligencias necesarias para que se restituya a la parte actora en el goce
de los derechos que le fueron reconocidos, conforme a lo precisado en los

apartados B, Cy D del ultimo considerando del presente fallo.

En el expediente 167/2021-2, se resuelve:
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RESOLUTIVOS
PRIMERO. EI Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer del presente juicio.
SEGUNDO. No se actualiza causal de improcedencia alguna, por lo gue no se
sobresee;

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.

CUARTO. La parte actora probdé su pretensiéon, en consecuencia, con
fundamento en los articulos 59, fraccion IV y 60, fraccion IV, inciso a) de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado, se declara la NULIDAD de las
resoluciones impugnadas identificadas en el resultando primero de esta
sentencia por los motivos expuestos en el Ultimo considerando del presente

fallo;

QUINTO. SE RECONOCE A LA PARTE ACTORA LA EXISTENCIA DEL DERECHO
SUBJETIVO CON EL QUE CUENTA vy SE CONDENA a las autoridades demandaddas
a emitir una nueva resolucion en la que sea sean declarada la caducidad del
impuesto predial correspondiente a los bimestres que comprenden los
gjercicios 2007 al 2016.

En el expediente 185/2021, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. EI Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha  resultado
competente para conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Resultaron infundadas las causales de improcedencia invocadas
por la autoridad por lo que NO SE SOBRESEE el juicio;

TERCERO. Resulto procedente el juicio contencioso administrativo.

CUARTO. La Parte actora no acredité su pretension, en consecuencia;
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QUINTO. Se reconoce la VALIDEZ de la resolucién impugnadal.

En el expediente 221/2021, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado competente
para conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Resultaron infundadas las causales de improcedencia v
sobreseimiento planteadas por Pensiones Civiles, en consecuencia, no se
sobresee en el presente juicio.

TERCERO. Resulto procedente el juicio contencioso administrativo.
CUARTO. La Parte actora acredité su pretensién.
QUINTO. Se declara la NULIDAD de la Resolucién impugnada.

SEXTO. SE RECONOCE LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO y SE CONDENA A
LA AUTORIDAD DEMANDADA a redlizar los pagos retroactivos que correspondan
por concepto de la pensidn por viudez, con sus debidos incrementos y

decrementos conforme ala ley.

En el expediente 233/2021, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. EI Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha  resultado
competente para conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Resultd fundada la causal de improcedencia analizada de oficio,
en consecuencia;

TERCERO. SE SOBRESEE el presente juicio.

En el expediente 248/2021, se resuelve lo siguiente:
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RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el recurso de reclamacion interpuesto en
términos del articulo 67 de la Ley.
SEGUNDO. No le asiste la razén a la recurrente, en consecuencia.
TERCERO. Se confirma el auto de fecha veintiséis de enero de dos mil veintidds,
por el cual el Magistrado Instructor admitié la ampliacion de la demanda
presentada por la parte actora.
CUARTO. NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE.

En el expediente 281/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el recurso de reclamacion interpuesto en
términos del articulo 67 de la Ley.
SEGUNDO. LE ASISTE LA RAZON a las Recurrentes.
TERCERO. SE REVOCA EL ACUERDO DE DIECISIETE DE DICIEMBRE DE DOS MIL
VEINTIUNO, por el cual el Magistrado Instructor admitié la ampliacion de
demanda y dicte uno auto diverso en el que se defermine desechar la citada

ampliacién de demanda.

En el expediente 401/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Haresultado procedente la reclamacién interpuesta en términos del
arficulo 67 de la Ley.
SEGUNDO. NO LE ASISTE LA RAION a la recurrente, por lo que se declara
infundada la reclamacion, en consecuencia.
TERCERO. SE CONFIRMA el proveido del diecisiete de enero de dos mil
veintidds, a través del cual se desechd por improcedente la demanda

intentada.
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CUARTO. NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE.

Continuando con el desarrollo de la presente sesidn solicito a la Primera
Secretaria de Acuerdos Dafny Susana Chavira Terrazas v al Segundo Secretario de
Acuerdos Edgar Enrique Carrillo Sdenz, dar cuenta que los asuntos de la Ponencia
numero Uno a mi cargo, pone a consideracidn de este Pleno.

Adelante Secretaria, muchas gracios.

Licenciada Dafny Susana Chavira Terrazas Primera Secretaria de Acuerdos adscrita
a la Ponencia Uno

Cracias Magistrada, con el permiso del Pleno, se rinde cuenta del
expediente 055/2019 en el cual se propone el proyecto de interlocutoria de queja
promovida por la parte actora por incumplimiento a la sentencia definitiva de
fecha veinte de octubre de dos mil veinte.

En su escrito de queja, argumenta el promovente que se ha omitido dar
cumplimiento a la senfencia firme emitida en el presente juicio, toda vez que en
varias ocasiones ha peticionado la baja de los créditos impugnados, asi como de
los embargos realizados con motivo de su ejecucion y que al dia de hoy se
mantienen vigentes.

El proyecto que se pone a consideracién del Pleno, es tomar los agravios
como fundados, por las razones que a continuacion se exponen:

Este Organo Colegiado considera que existe incumplimiento del fallo en cita
toda vez que, si bien es cierto la autoridad al rendir su informe exhibid el acuerdo
de catorce de julio de dos mil veintiuno, mediante el cual decretd la nulidad de la
resolucion de fecha doce de julio de dos mil diecinueve, es decir la resolucion
impugnada en el presente juicio, sin embargo, de las constancias sefialadas no se
acredita que se ha dado cumplimiento total a la sentencia, puesto que la
pretension del quejoso, derivada de la sentencia dictada por este Tribunal porque
no han sido dados de baja los actos del procedimiento administrativo de
ejecucion, tendientes a hacer efectiva la resolucion impugnada en el presente

juicio.
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En este orden de ideas, se propone declarar fundada la instancia de queja
interpuesta v requerir al Jefe de Departamento de Servicios Juridicos de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia asi como a la Secretaria de Hacienda
del Estado de Chihuahua, para que dentro del plazo de fres dias habiles, contados
a partir del dia siguiente en que surta efectos la nofificacion de la sentencia,
acrediten ante este Tribunal con las constancias idéneas, haber dado
cumplimiento a la sentencia de fecha veinte de octubre de dos mil veinte.

Es la cuenta por ese expediente.

A continuacién, procedo a dar la cuenta del expediente 133/2021-1, en el
cual se propone el proyecto de interlocutoria relativo al recurso de reclamacion
interpuesto por la parte actora.

En el Unico agravio se sefiala que es contrario lo sefialado por el articulo Sy
17 Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua, puesto que la misma
faculta al actor de un juicio contencioso administrativo estatal, a autorizar sin
necesidad de un mandato judicial formal, al abogado, para que redlice una serie
de actos procesales en forma amplia, tales como; recibir notificaciones, hacer
promociones de trdmite, ofrecer y rendir pruebas, alegar en audiencias, interponer
recursos y en general para realizar todos los actos que resulten necesarios para la
defensa de los derechos de quien lo autorizo.

Hecho el estudic correspondiente, en el caso se considera que, no le asiste
la razén a la recurrente.

Toda vez que del auto recurrido de dos de agosto de dos mil veintiuno, se
advierte que el autorizado de la parte actora en los términos amplios del Ultimo
parrafo del articulo 5° de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua,
formuld la ampliacion ¢ la demanda, sin embargo, el autorizado carecia de
atribuciones para ejercer dicha accidn al implicar la formulacion de conceptos de
impugnacion.

Lo anterior, puesto que debe entenderse que sélo quien posee el derecho
de ejercer la accién estd facultado para formular la ampliacion de la demanda,
en virtud de que la misma es una extension de la demanda gue da inicio a la

acciéon referida, en cuyo caso, sélo el titular de dicho derecho puede plantear
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argumentos de defensa rebatiendo los actos de autoridad con base en la
afectacion que se le ocasiona.

En consecuencia, se propone al Pleno confirmar el auto de fecha dos de
agosto del dos mil veintiuno.

Ahora rindo la cuenta del expediente 172/2021, en el cual se propone el
proyecto de interlocutoria relativo al recurso de reclamacién interpuesto por Ia
parte actora en contra del auto de veintiocho de junio del dos mil veintiuno,
mediante el cual se desechd la demanda por improcedente.

Sefnala la promovente en su uncié agravio que lo resuelfo en el acuerdo
recurrido resulta impreciso, pues del hecho nUmero tres de su demanda se
desprende claramente que existio el procedimiento de reconocimiento de viudez
gue se le oforgd el pago de una pensidn, sin que a la fecha se le haya notificado
el acuerdo de oforgamiento de pensién.

Hecho el estudio correspondiente, se pone a consideracidon del Pleno
considerar que, le asiste la razén ala recurrente, toda vez que de un estudio integral
a la demanda se advierte que resultan fundadas las manifestaciones de la actora,
pues como podemos observar, en el apartado de hechos, la actora sostiene que
dado el fallecimiento de su esposo, solicitd el otorgamiento de la pensidn de viudez
y que a dicha peticion, le recayd un acuerdo de otorgamiento de pensidon mismo
que d la fecha no le ha sido nofificado, es decir, el acto administrativo, que sefiala
combate por este medio, derecho que fue solicitado expresamente en tiempo y
forma, porlo que, se observa que si existe una resolucion definitiva que recayé a la
peticion de la promovente mediante la cual se concluyd el procedimiento de
pension.

De modo que, al tratarse de una resolucidon definitiva la impognodc en la
especie, es evidente que frasciende a la esfera juridica a la demandante vy que se
actudliza la competencia de este Tribunal. |

Por tanto, se propone al Pleno revocar el auto de veintiocho de junio de dos
mil veintiuno.

Ahora doy cuenta del expediente 046/2021, en el cual el acto impugnado

consiste en la resolucion negativa ficta recaida al escrito presentado el seis de
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marzo del dos mil veinte, ante la Secretaria del Ayuntamiento de Ciudad Judrez,
Chihuahua, a través del cual promovid un recurso de revision

Considerando que este Tribunal es competente pararesolver y toda vez que
en el juicio gue nos ocupa no se actualizd ninguna causal de improcedencia se
procedid al estudio del Unico concepto de impugnacion sefalado en el escrito
inicial de demanda.

En el cual, esencialmente indica que existe una violacidn del principio de
legalidad y la garantia de seguridad juridica en su perjuicio al negarse a declarar
que se extingui¢ la facultad de la autoridad para el cobro vy determinacion del
impuesto de traslacién de dominio con sus accesorios.

El proyecto que se pone a consideracion del Pleno es tomar como fundado
sl citado concepto de impugnacion.

Lo anterior, ya que la facultad de la autoridad fiscal para determinar el pago
de impuesto de fraslacion de dominio y accesorios, se extingue en el término de
cinco anos no sujeto a interrupcidn ni suspensidon, a partir de la fechden la que
hubiere vencido el plazo establecido por las disposiciones fiscales para presentar
declaraciones, manifestaciones o avisos; siendo gque en el caso concreto, el
referido plazo de caducidad empezd a correr de conformidad con los articulos 161
y 162 del Cédigo Municipal, esto es, la actora debia presentar su declaracion en
el plazo de cuarenta y cinco dias hdbiles contados a partir de la fecha en que
hubiera qguedado firme el acto correspondiente.

En atencidn a lo anterior, se propone al Pleno considerar que en la especie
ha operado la caducidad, y por lo tanto se debe de declarar la nulidad lisa v llana
de la resolucion negativa ficta, asi como ala originalmente recurrida.,

Por Ultimo, rindo cuenta del expediente 190/2021-1, en el cual el acto
impugnado consiste en la boleta de infraccién nimero 17679 de fecha primero de
mayo del dos mil veintiuno, emitida por la Direcciéon de Transporte, mediante la cual
se determino una multa.

Considerando gque este Tribunal es competente para resolver y toda vez que
en el juicio que nos ocupa no se actudlizdé ninguna causal de improcedencia se

procedi¢ al estudio de fondo del asunto.
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Es necesario precisar que el cumplimiento al principio de mayor beneficio
previsto en el articulo 59, Ultimo pdrrafo de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Chihuahua, se procedié al estudio del concepto de impugnacién
identificados como segundo y séptimo del escrito de demanda.

Donde sefala esencialmente el promovente que la boleta de infraccién es
inconstitucional, en virtud de que se encuentra indebidamente fundada en cuanto
ala competencia de la autoridad que la emitié.

El proyecto puesto a consideracion del Pleno es tomar como fundado el
concepto de impugnacion,

Lo anterior, pues del andlisis que se realiza a la boleta impugnada se advierte
de las disposiciones invocadas en el acto controvertido, no se precisan los
preceptos juridicos que contengan la fundamentacién de la competencia
territorial de la autoridad emisora.

Por lo anterior, se propone declarar la nulidad lisa y llana de la boleta de
infraccion.

Es la cuenta por mi parte.

Licenciado Edgar Enrique Carrillo Sdenz Segundo Secretario de Acuerdos adscrito
a la Ponencia Uno

Muy buenas tardes, con el permiso del Pleno daré cuenta de manera
sucesiva de varios proyectos, siendo el primero de ellos el correspondiente de la
interlocutoria de recurso de reclamacion dentro del expediente 002/2022-1, con
motivo de la demanda promovida por el Municipio de Saucillo Chihuahua en
contfra del incumplimiento de un contrato de adquisicién de bienes por parte de
ese municipio celebrado con un particular, proveedor a quien sefiala como parte
enjuiciada.

El juicio se desechd por no tratarse del acto impugnado de uno favorable a
la moral particular demandada por [o cual procede en la especie el juicio de
lesividad y por ende adicionalmente por no ser competencia de este Tribunal.

Contra el acuerdo de desechamiento, el municipio demandante promovid

recurso de reclamacion, donde aduce esencialmente lo siguiente:
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En el agravio primero, que el incumplimiento del contrato si afecta sus
intereses juridicos que se agotaron las posibilidades de conciliar, asi como el
procedimiento de recisién, haciendo efectivo las fianzas posibles, sin encontrarse
satisfechas las prestaciones y requerimientos demandados.

En el agravio segundo, sostiene que no se desechd conforme a derecho la
demanda, la misma procedencia de este juicio tratdndose de resoluciones
definitivas que se originen por el cumplimiento de contratos publicos.

En el tercer agravio, refiere que la resolucion favorable al particular se
actualiza con la licitacion publica favorable al particular demandado.

En el proyecto puesto a consideracion de este Pleno se estiman infundados
los agravios confirmando ademds el desechamiento de la demanda, toda vez que
conforme a lo dispuesto por el articulo 3, fraccién |, inciso a) de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, las autoridades Unicamente son parte actora y los
particulares demandados cuando se frate de una resolucion favorable emitida por
dicha autoridad o particular, cuya modificacion o nulidad pida la citada autoridad
administrativa, razén por la que el ordinal 3 de la Ley Orgdnica, preceptia en su
fraccion XIV de la competencia material respecto alas resoluciones administrativas
favorables a particulares, en los términos que fue sefalado y en una relaciéon de
supra subordinaciéon de lo que es conocido como juicio de lesividad, produjese lo
anterior ya que la problemdtica del municipio demandante es con la ejecucion de
la recision del contrato publico, al tenor de los medios de prueba exhibidos por la
propia autoridad actora, tampoco le asiste la razdn al municipio demandante,
sobre las garantias de fundamentacion y motivacion del acuerdo recurrido, pues
en el mismo se invocaron los preceptos y razones correspondientes y con base en
el andlisis de las pruebas ofrecidas es que se concluyd la improcedencia de la
demanda.

Respecto al proyecto de la interlocutoria de recurso de reclamacion dentro
del expediente 029/2022-1, con motivo de la demanda promovida por Hilbert Ortiz
Santiago en contra de la terminacién de la vigencia del confrato como Policia
Investigador de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, por la no renovacion

del mismo, es de sefalar que la demanda se desechd al no ser el acto, el
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impugnado un acto definitivo y no afectar los interés juridicos de la parte
demandante para efectos de la procedencia de este juicio.

Confra dicho acuerdo el actor promovié recurso de reclamacién donde
manifiesta en su Unico agravio que se le clerra la puerta a la imparticién de justicia
gue la forma de determinacion por vigencia del contrato laboral es Ia resolucion
definitiva impugnable ante este Tribunal que la demandada no tiene derechos,
sino facultades y deberes, pues serfa absurdo que al policia actor no se le
reconocieran derechos laborales y a la autoridad se le permitiera hacer contratos
laborales y que para la separacion, remocién, baja o cese no existe un recurso legal
establecido en la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica, por lo que dicho
confrato es la resolucion definitiva.

En el proyecto puesto a consideracion de este Pleno, se consideran
infundados los agravios hechos valer confirmando el desechamiento de Ia
demanda, en virtud de que la terminacién de la vigencia de un contrato perse no
es un acto definitivo y por tanto no es impugnable ante este Tribunal de conforme
lo dispuesto por el articulo 2, primer parrafo de la Ley de Justicia Administrativa y 3
de la Ley Orgdnica de este Tribunal, por no reunir las caracteristicas que conforme
a lo resuelto jurisprudencialmente por la Segunda Sala deben revestir los actos
administrativos para ser considerados definitivos, ademds aun que la Ley de
Seguridad no prevea un medio de defensa, se respetd la garantia de seguridad
publica del promovente por saber a qué atenerse conforme a la regulacion
contenida en la Ley de Justicia Administrativa del Estado v la Ley Orgdnica de este
Tribunal.

En seguida, relato la cuenta del proyecto de sentencia definitiva dentro del
expediente 025/2021-1de la demanda promovida por Miguel Angel Zdrate Chdvez
en contra de la negativa ficta del pago de la cantidad de doscientos cuarenta mil
doscientos tfreinta y siete pesos con motivo de requerimiento de pago realizado al
Director del Hospital General de Ciudad Judrez del Instituto Chihuahuense de la
Salud, este Ultimo como autoridad demandada.

Se procede a estudiar los conceptos de impugnacion donde el actor

esencialmente esgrime que debe declararse la nulidad de la resolucidon
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impugnada para el efecto de reconocer el derecho subjetivo de pago del adeudo
a su favor.

En el proyecto propuesto a este Pleno, se estima considerar parcialmente
fundados los motivos de disenso y declarar la nulidad de la resolucion impugnada
para el efecto de reconocerle el derecho subjetivo de la parte actora y la relativa
condena a la autoridad de pagarle la cantidad de doscientos freinta y seis mil
ciento ochenta vy siete pesos, correspondiente a parte de las facturas y medios de
prueba que obran en autos, cuenta habida que de algunas de las facturas se
acredita que fueron enfregadas al Hospital General las mercancias que amparan,
atendiendo al sello o acuse de recibo y adminiculadas con el resto de los medios
probatorios que obran en autos, considerando ademds que la autoridad no probo
sus excepciones ni demosird en su caso haber realizado el pago.

Tampoco le asiste la razén a la autoridad cuando se excepciona, bajo el
argumento de que no se formalizé el confrato para concluir que no deriva de
alguno de los procedimientos de contratacion que regula la ley, pues sea para
negarle la razén al actor o si fuera el caso si pretendia que se sobreseyera este
juicio, al advertir que la formalizacién a que se refiere la demandada es a que el
contrato se celebrara por escrito y dicho confrato en el presente caso al no
provenir de una licitacion publica puede formalizarse sin ser necesariamente por
ese medio escrito, ya que no fiene que ser forzosamente un contrato la via de
adquisicién sino también por medio de un pedido al asl advertirse si tomamos de
ejemplo el articulo 3, fraccidén X de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Contrataciones de Servicios del Estado de Chihuahua v tomando en ese mismo
senfido cuenta lo dispuesto por los articulos 88, cuarto parrafo, el 82 a confrario
sensu y el 100 del mismo ordenamiento, este Ulfimo que prevé como consecuencia
no formalizar los contratos por escrito, la imposicion de una multa, mas no negar
sustantivamente un derecho.

Eh, por su parte, en el proyecto relativo a la sentencia dentro del expediente
301/2021-1 de la demanda promovida por Jorge Alan AgUero Lujdn, en contfra de

la resolucion mediante la cual se determind en definitiva el otorgamiento de

pension por antigledad, asi como el oficio que niega el pago incorrecto de Ia
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pensién emitidas por autoridades de Pensiones Civiles del Estado, donde Ia por‘re
acfora toraimente sefiala en el primer concepto de impugnacién que esta
deficientemente fundada y motivada la resolucién donde le niega la incorrecta
determinacion de la pensién mencionada, ya que asegura le aplicaba el arficulo
54 de la Ley de Pensiones Civiles del Estado abrogada y no el articulo 27, fraccidn
Il del ordenamiento vigente del mismo nombre.

En el segundo motivo de confroversia sostiene que su pensidén se le
determind sobre una antigledad, un porcentaje y un monto menores a los debidos.

En el proyecto propuesto a este Pleno, se estima considerar parciaimente
fundados los argumentos expuestos por el actor, se estiman fundados los
conceptos de impugnacion, ya que para efectos del reconocimiento de periodos
cofizados resulta aplicable el articulo 54, fraccion 1l de la Ley de Pensiones Civiles
del Estado abrogada que reconoce como tiempo cotizado el correspondiente a
licencias por cargos publicos, literalmente sefiala esa porcidn normativa y no el
ardbigo 27, fraccién Il del ordenamiento vigente del mismo nombre que restringe
ese fiempo de cotizacion a que las licencias sean por (cargos de eleccién popular),
porlo que debié considerarse un periodo de cotizaciédn mayor al determinado para
cuantificar su pensién.

Lo anterior, teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 6 transitorio de Ia
Ley de Pensiones Civiles del Estado Vigente, respecto de todos los periodos que
solicita el actor en su demanda por no haberlo acreditado, razén por la gue se
propone declarar la ilegalidad de las resoluciones impugnadas para efectos de
condena las autoridades demandadas en el sentido siguiente:

Que emitan cada una ofra resolucidon fundada y motivada en la que
determinen la pension que corresponda al actor considerado como periodos
cofizados y como fondo propio pagado para efectos de antigledad los periodos
y montos precisados en la sentencia y consecuencia de lo anterior reconocerle al
actor enlas resoluciones sefaladas en el punto anterior, el derecho de pago de las
diferencias retroactivas resultantes con motivo del incremento de la pensién.

A confinuacion, doy cuenta del proyecto relativo a la sentencia definitiva

dentro del expediente 322/2020-1 y su acumulado 010/2021-1,primera demanda
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promovida por Karla Iveth Chavez Flores, siendo esta la tercera interesada en el
juicio acumulado v los terceros interesados en el primer juicio citado Juan Carlos
Madrid Navarro y Thelma Quiroz Contreras, con el cardcter de actores en el juicio
acumulado, demandando en ambos casos diversas resoluciones u oficios citados
dentro del expediente PA17/2019, emitidos por el Subdirector Juridico y el
Secretario de Ayuntamiento de Chihuahua, mediante los cuales dieron por
concluidos el recurso vy procedimientos ahi substanciados con motivo de unas
concesiones o autorizaciones relativas a ampliaciones y a una pendiente pluvial de
dos casas habitacion. por ser de orden publico y examen preferente de acuerdo
con lo previsto en el Ultimo pdrrafo del articulo 9 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado, en relacion al diverso 10, fraccion Il de mismo ordenamiento, se
andglizard si se actualiza una de las causales de improcedencia y el sobreseimiento
planteadas oficiosamente que se sefalan a continuacion:

La primera, estudiar la procedencia del juicio 010/2021-1 acumulado, el
segundo lugar si el conocimiento del asunto que nos ocupa es competencia de
este Tribunal y en tercer lugar si los actos impugnados en la especie fueron
controvertidos en un procedimiento judicial diverso.

En el proyecto puesto a consideracion de este Pleno, se estima procedente
como, perddn se estima procedente concluir como fundadas las causales
precisadas y sobreseer ambos juicios, toda vez que lo fundado en la primera causal
planteada y por lo cual procede sobreseer el juicio 010/2021-1acumulado, ya gue
las terceras interesadas en el juicio 322/2020, no tienen la calidad de parte actora
pues demandaron lo mismo gue en el primer juicio presentado, teniendo por tanto
un derecho incompatible con la pretension de la parte demandante, porque
intentan se confirme la validez de las resoluciones impugnadas, por lo que dichas
resoluciones del juicio acumulado no les causa afectacion alguna.

Por otfro lado, el conocimiento deljuicio con nUmero de expediente 322/2020-
1, no es competencia de este Tribunal, actualizéindose Ia causal de improcedencia
y sobreseimiento segun los articulo 9, fraccién il y 10, fraccidon Il de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado procediendo también sobreseerlo, cuenta habida gue la

confroversia sometida a consideracion de este Tribunal es y tiene génesis en la
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materia civil, conforme a lo establecido por el articulo 24 del Coédigo de

-~

Procedimientos Civiles del Estado de Chihuahua, por Ultimo con fundamento en los
numerales 9, fraccion Vil y 10, fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado, se actualiza también la causal de improcedencia y sobreseimiento
consistente en que los hechos relativos a los actos impugnados en la especie,
fueron controvertidos en un procedimiento judicial previo, como lo es el juicio civil
255/2017, al tenor de las constancias exhibidas por el propio actor y por el juez
tercero civil por audiencias de este Distrito Judicial, donde se advierte que la actora
en el juicio 322/2020 demando a los terceros interesados con los mismos hechos y
el mismo expediente.

Por Jltimo, expongo el proyecto relativo o la resolucién de recurso de
reconsideracion dentfro del expediente 094/2021-1, promovido por la autoridad
demandada en contra de la sentencia definitiva, donde se declard la nulidad lisa
y llana del acto impugnado consistente en la resoluciéon dictada por la Secretaria
de la Funcién Publica en contra de Ever Eduardo Aguilar Sandoval mediante la cual
se le determind una sancidn econdmica e inhabilitacion, al imponernos de las
normas referentes al recurso que nos ocupa, derivade de la sentencia definitiva
dictada, se propone concluir que el recurso de reconsideracion es improcedente
y confirmar por tanto la sentencia reprochada, toda vez que del andlisis contenido
en el articulo 71 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se advierte que Ia
infencién del legislador al sefalar como materia del recurso de reconsideraciéon a
las resoluciones definitivas que emita el Pleno, se refiere en escrito sensu, las
dictadas por este Tribunal en términos de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas.

En la especie conforme a su articulo 209, fracciones IV y V contenido en el
capitulo  fercero  denominado del Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa cuya resolucion corresponde a los Tribunales v lo impugnado en el
juicio que se actia fue una resolucion definitiva mediante la que se puso fin a un
procedimiento administrativo, la cual no fue dictada por el Pleno de este Tribunal
como autoridad resolutora, sino por la autoridad administrativa demandada, es la

cuenta.
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Magistrada Presidenta
Espérame, no te vayas, no te vayas...

Muchas gracias, se pone a consideracion de las Magistraturas los proyectos

expuestos con anterioridad. zalguien desea hacer uso de la voz?
Adelante Magistrado.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada, con su permiso y el de mi companero, nada mds este,
hacer referencia, a ver si me acepta una observacién respecto al expediente de
interlocutoria de queja el 055/2019, respecto alos efectos implicitos de la sentencia,
toda vez que ahi tengo entendido que hay bienes embargados vy la Secretaria que
fue condenada precisamente con el tema de nulidad es la de Desarrollo Urbano y
Ecologia, de vincular de una vez a la autoridad exactora para efecto de que deje

sin efecto, para no batallar en perseguir el cumplimiento.
Magistrada Presidenta

Se acepta la recomendacion para el engrose.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Si porgue ahi SEDUE lo Unico que hizo fue publicar, notificar y no es lo mismo
que nosolros resolvimos, entonces creo que hay que insistir en que hay efectos
implicitos de la sentencia y por ende pues tiene que llevar a cabo las acciones
necesarias para restituir en el goce de los derechos de los actores en, por las

consecuencias de la nulidad decretada,

En el expediente de interlocutoria de reclomacién, por un tema de
coherencia, en cémo he votado y como he instruido en expedientes en esta
Ponencia este, anunciaria voto en contra y voto particular, toda vez que considero
que en atencidon al principio de pro actione y de la interpretaciéon del articulo 5,

creo si...

Magistrada Presidenta
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Lo referente a los autorizados...
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

Exactamente en términos amplios, ya es un tema en el que he venido
votando asi y de igual manera en el expediente 029/2022, respecto a Hilbert Ortiz
Santiago para mf es un tema relacionado con policias dada la competencia por
afinidad ala que estamos cefiidos, este tendria que también en mismo sentido que

del anterior votar en contra y anunciar voto particular, seria cudnto.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Magistrado.

Adelante Magistrado Morales.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, yo solamente con respecto a uno tengo algunos
comentarios Magistrada y de hecho me voy a apartar, me refiero a el acumulado
el 322/2020-1 con el 010/2021-1, a criterio de la Ponencia a mi cargo, estaria a favor
de declarar el sobreseimiento, pero solamente alo que corresponde al expediente
010/2021 por tratarse en los términos de lo que senala, los mismos hechos y
enconfrase en substanciacion ya en el expediente 322, sin embargo con respecto
a este 322/2020-1, estaria en confra del sobreseimiento, porque lo que estd
demanddndose de nulidad son unas resoluciones dictadas de un expediente
administrativo el PA17/2019 emitidas por el Subdirector Juridico vy el Secretario del
Ayuntamiento entre los cuales dieron por concluidos un recurso y un procedimiento
ahi substanciados, entonces en base a eso es que yo estaria apartdndome y mi

voto seria en confra del sobreseimiento de ese expediente en particular, es cudnto.
Magistrada Presidenta
Adelante Magistrado Tavares.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
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No yo, aprovechando ahi la postura del Magistrado Morales, este yo
anunciaria voto concurrente en ese sentido porque estoy de acuerdo en la
conclusidn de sobreseer en esos expedientes, creo que ademdas de gque hay un, ya
es un tema civil en ese asunto en particular, considero que puede haber cuestiones
de actos consumados de manera ireparable que no son afribuibles a la autoridad
administrativa, enfonces en esa tesitura como lo manifesté o como en la linea
argumentativa que tenemos en el, uno de los expedientes que el 156/2021 que
precisamente acabamos de resolver, si creo que tenemos que dotar de certeza a
que si ya franscurrieron los plazos y el insistir sobre la misma peticion creo que aqui
prevalece la misma idea de fratar de revivir plazos con peticiones de ese tipo pues

no creo que sea prudente, en ese sentido anunciaria voto concurrente.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

Secretario, sino hay mas observaciones, sirvase a tomar la votacion por favor.
Secretario General

Como lo indica Magistrada se someten a votacion los proyectos de

resolucion en los expedientes expuestos, por lo que pregunto el sentido de su voto.

Respecto al expediente 055/19-1, Magistrado Gregorio Daniel Morales

Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor en términos de la propuesia.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
255 verdad? Perdon.
Secretario General

Asi es.

61 de 91



TRIBUNAL

TEA wih”

UAMUA ARMINIS TRATIVA

Maglstrado Alejandro Tavares Calderén

Con la propuesta,
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.,
Magistrada Presidenta

A favor,
Secretario General

Cracias.

Respecto al expediente 133/2021-1, solicito el sentido de su voto respeto ala

interlocutoria de reclamacién presentada.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor en términos de la propuesta.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

En contray con voto particular.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila,
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

En el expediente 172/2021-1, solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
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Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General
Gracias.

Respecto al expediente 046/2021-1 sentencia definitiva, solicito el sentido de

sU vofto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A Favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Magistrada Presidenta
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A favor.
Secretario General

Respecto a la sentencia definitiva presentada en el expediente 190/2021-1,

solicito el senfido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor,
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General
Gracias.

Respecto al expediente 002/2022-1 interlocutoria de reclamacion, solicito el

sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor,
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
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Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magisirada Presidenta
Con el proyecto.
Secretario Generdl

En cuanto al expediente, a la interlocutoria de reclamacion presentada en el

expediente 029/2022-1, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
En contra y voto particular.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario Generdl

Respecto al expediente 025/2021-1 sentencia definitiva, solicito el sentido de

su fallo.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
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Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor en los terminos de la propuesta.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

En el expediente 301/2021-1 sentencia definitiva, solicito el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.

Secretario General
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En el expediente 322/2020-1, y su acumulado 010/2021-1, solicito el sentido de

su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

En los términos de mi intervencion, anuncie voto en contra, en torno dl

sobreseimiento del 322, es cudnto.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor, con voto concurrente.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

En el expediente 094/2021-1 recurso de reconsideracion, solicito el sentido de

sU voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Gracias.

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
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A favor.
Secretario General

Cracios.

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Gracias.

De conformidad a la votacion, en el expediente 055/2019-1 fue aprobado

por unanimidad.

En el expediente 133/2021-2 es aprobado por mayoria con voto particular del

Magistrado Tavares.
En el expediente 172 ha sido aprobado por unanimidad.

En el expediente 046/2021-1, 190/2021-1, 002/2022-1 han sido aprobados por

unanimidad.

En el expediente 029/2022-1 ha sido aprobado por mayoria con voto

particular por parte del Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

En el expediente 025/2021-1, 301/2021-1 y 094/2021-1 los mismos han sido

aprobados por unanimidad.

En el expediente 322/2020-1 y su acumulado 010/2021-1 han side aprobados
por unanimidad, Unicamente con voto particular respecto al expediente 322/2020-

1 voto del Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Es la votacion Magistrada Presidenta.
Magistrada no tiene su audio.

Magistrada Presidenta
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Perddn, en el expediente 055/2019:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Ha resultado procedente y fundada la instancia de queja
solicitada por la parte actora, en consecuencia;

SEGUNDO. Se concede al JEFE DE DEPARTAMENTO DE SERVICIOS JURIDICOS DE
LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA DEL ESTADO, un plazo
de tres dias, para que den debido cumplimiento a la sentencia de veinte de

octubre de dos mil veinte.

En el expediente 133/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha quedado infundado el recurso de reclamacion; en
consecuencia,
SEGUNDO. Se confirma el acuerdo de fecha dos de agosto de dos mil

veintiuno, de conformidad con lo resuelto alo largo del presente fallo.

En el expediente 172/2021:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente y fundado el recurso de reclamacion.

SEGUNDO. Serevoca el auto de veintiocho de junio de dos mil veintiuno.

En el expediente 046/2021, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.

SEGUNDO. La parte actora probé su accion.
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TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana de las resoluciones impugnadas.

En el expediente 190/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
SEGUNDO. La parte actora probé su accidn; en consecuencia, se declara la
nulidad lisa y llana de la resolucién impugnada vy de la originalmente

recurrida, la cual quedd identificada en el Resultando Primero de este fallo.

En el expediente 002/2022-1, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es procedente el recurso de reclamacion interpuesto, pero
infundados los agravios esgrimidos.

SEGUNDO. Se confirma el acto recurrido.

En el expediente 029/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es procedente el recurso de reclamacién, pero infundados los
agravios esgrimidos;
SEGUNDO. Se confirma el acuerdo recurrido.
TERCERO. Notifiquese.

En el expediente 025/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Han resultado infundadas las causales de improcedencia vy

sobreseimiento planteadas por la autoridad.
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SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
TERCERO. La parte actora probd parcialmente su accidn, en consecuencia;
se declara la nulidad de la resolucion impugnada, la cual quedd identificada
en el resultando primero de este fallo, para los efectos precisados en el Ultimo
Considerando de esta sentencia.

CUARTO. Con fundamento en los arficulos 76 v 78 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Chihuahua, notifiquese.

En el expediente 301/2021:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo e
infundadas las causales de improcedencia y sobreseimiento.
SEGUNDO. La parte actora probd parcialmente su accidn.
TERCERO. Se declara la nulidad de la resolucidn impugnada para los efectos

y condena precisados en el Ultimo considerando de esta sentencia.

En los expedientes 322/2021 y 010/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Han resultado fundadas las causales de improcedencia vy
sobreseimiento.
SEGUNDO. Se sobreseen ambos juicios, por las razones y fundamentos
precisados.
TERCERO. Con fundamento en el articulo 76 de la Ley de Justicia

Administrativa, notifiquese.

En el expediente 094/2021, se resuelve:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Es improcedente el recurso de reconsideracion.
SEGUNDO. Se confirma la sentencia definitiva recurrida, en los términos v por

los motivos expuestos.

Todos los expedientes ordenan la notificacidon v la publicacion.

Magistrados, se propone un receso para llevarse a cabo el martes de la

siguiente semana gue seria martes dos de mayo.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Es tres de mayo, zno Magistrada?
Magistrada Presidenta

Hay discUlpenme, si es cierto, para el martes tres de mayo por lo que
quedarion emplazados, a partir de ahora entramos en receso y nos veriamos el
martes fres de mayo a la una de la tarde con los cinco expedientes restantes
precisados en el orden del dia,

Secretario por favor sirvase a tomar la votacion respecto del presente receso.
Secretario General

De conformidad a lo ordenado se pone a consideracion de las Ponencias el
receso ordenado para el dia martes tres de mayo respecto alos cinco asuntos que
quedaron a consideracion.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor del receso.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor del receso.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
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Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Informo a la Presidencia que fue aprobado por unanimidad el receso.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Magistrados, Secretarios, Secretarias, pasen muy buena

tarde.

CHIHUAHUA, CHIH, 10 DE MAYO DE 2022

CONTINUACION DE LA VIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA PUBLICA
JURISDICCIONAL, DEL ANO 2022, DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA, EFECTUADA DE MANERA VIRTUAL.

Magistrada Presidenta

Por el Pleno, del veintiocho de abril, del veinfiocho de abril de este afio vy
siendo las trece horas, no perddn, las catorce horas con dos minutos, del martes
diez de mayo del dos mil veintidds, se declara formalmente la continuacion de la

sesion en comento.

Para el desahogo de los puntos del orden del dia que quedaron pendientes,

solicito al Secretario General se sirva tomar la lista de las Magistraturas presentes.

Secretario General

En cumplimiento a lo sefalado por la Presidencia de procede al pase de

lista.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Presente.
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Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Presente.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta
Presente.
Secretario General

Le informo a la Presidencia que se encuentran presentes fres de las fres
Magistraturas integrantes del Pleno de este Tribunal, por lo que existe el quérum

legal para el desarrollo de la presente sesion.
Magistrada Presidenta

CGracias, se consulta con las Magistraturas si tienen alguna observacion al

orden del dia previamente circulado son cinco asuntos para el dia de hoy.

Al no existir observaciones, por favor Secretario sirva someter a

consideracion el orden del dia con los cinco asuntos que faltan por discutir.
Secretario General

Como lo indica Magistrada Presidenta se somete a consideracién el orden

del dia referido.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.

Secretario General
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Magistrado Alejandro Tavares Calderon.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila,
Mogisircda Presidenta
A favor.
Secretario General
Le informo Presidenta que el orden del dia fue aprobado por unanimidad.
Magistrada Presidenta

Continuando con el desarrollo de la presente sesidn, solicito al Magistrado
Alejondro Tavares Calderdon, dar cuenta de los expedientes que pone a

consideracion del Pleno, adelante Magistrado, gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta, con su permiso y el de mi companero, me
permito solicitar a la vez a la licenciada Selene Rodriguez Secretaria de mi
Ponencia, se sirva dar cuenta al Pleno con el proyecto gue se propone por la

Ponencia.

Licenciada Selene Rodriguez Mejia Tercera Secretario de Acuerdos adscrita a la

Ponencia Tres

Gracias Magistrado, buenas tardes Magistrada Presidenta y Magistrados, en
acato a la instruccidon y con el permiso del Pleno procedo a dar cuenta del
proyecto de sentencia definitiva planteado dentro del expediente 288/2021-3, en
el cual, el acto impugnado es la resolucidon de dos de septiembre de dos mil

veintiuno, recaida al expediente P.A.D 031/2019.
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En este asunto se propone al Pleno declarar la nulidad lisa y llana del acto

impugnado.

Toda vez que el procedimiento administrativo disciplinario del cual se origind,
inicié el seis de agosto de dos mil diecinueve mediante el auto de inicio, derivado
de la denuncia presentada el dos de agosto de la misma anualidad; en estas
circunstancias y, de la interpretacion conjunta y sistemdatica de los articulos primero
y tercero fransitorios del decreto por el que se expidid la Ley General de
Responsabilidades vigente, asi como del contenido de |a Jurisprudencia 47/2020 se
desprende que, si un procedimiento administrativo disciplinario se inicid con
posterioridad al diecinueve de julio de dos mil diecisiete, ain y cuando las
conductas imputadas se hayan desplegado con anterioridad a esa fecha, el
procedimiento debe llevarse de acuerdo a lo dispuesto por la Ley General de

Responsabilidades vigente.

De ahi que, en la especie, se estime que la ley aplicable resulta ser la Ley
General de Responsabilidades vigente y no la Ley de Responsabilidades Estatal

Abrogada.

Aunado a lo anterior, del cémputo realizado con base al sistema estatal de
fiscalizacion vigente al momento de los hechos y el articulo 33 de la Ley Estatal de
Responsabilidades Abrogada, aplicables al caso concreto por ser la prescripcion
una cuestion sustantiva, se desprende que las facultades de las autoridades
demandadas, al momento de la notificacion del acto impugnado, se encontraban

prescritas.
Seria la cuenta, muchas gracics.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Selene, se pone a consideracion del Pleno el proyecto de

resolucion que presenta la Ponencia Tres.
sAlguien tiene alguna observacion o desea hacer uso de la voz?

Adelante Magistrado Morales.
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ngisirado Gregorio Daniel Morales Luévano

Muy brevemente, en torno al asunto que se somete a consideraciéon de
acuerdo al criterio que hemos sostenido en la Ponencia es que me apartaria del

proyecto, es cudnto.
Magistrada Presidenta
Gracias.
sAlguna otra intervenciéon?

Al no existir mds intervenciones, Secretario por favor sirvase a tomar la

votacion,
Secretario General

Como lo indica Magistrada se somete a votacion el proyecto de resolucion

en el expediente expuesto, por lo que pregunto el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

En confra y anuncio voto particular.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.,
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

Con el proyecto.

Secretario General
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Le mformo Presidenta que el proyecto fue aprobado por mayoria, con el

voto particular del Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias.
En el expediente 288/2021-3, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultd procedente el juicio contencioso administrativo estatal

respecto de la Autoridad demandada.
SEGUNDO. La Parte actora acredité su pretension, en consecuencia;

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acto impugnado, por los
motivos y fundamentos expuestos en los apartados VIII y IX de la presente

resolucion.

Notifiquese a quien y como corresponda.

Magistrada Presidenta

Continuando con el desarrollo de la Presente sesidn, solicito al Magistrado
Gregorio Daniel Morales Luévano, dar cuenta de los asuntos que la Ponencia o su

cargo pone a consideracion del Pleno, adelante Magistrado, gracias.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Muchas gracias Magistrada, con su permiso y de mi compafero, solicito al
licenciado Rafael Ahumada dar cuenta de los proyectos que sometemos a

consideracion de este Honorable Pleno, por favor licenciado.

Licenciado Rafael Arturo Ahumada Ramirez Tercer Secretario de Acuerdos adscrito

a la Ponencia Dos
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Hola muy buenas tardes Magistrada Presidenta, Magistrados, con el permiso

del Pleno se da cuenta conjunta del proyecto de engrose de las sentencias
definitivas de los expedientes 001/2021-1 y 012/2021-2, ambos juicios de

responsabilidad administrativa.

La propuesta que se hace a este Honorable Pleno es determinar que al existir
violaciones al debido proceso en el procedimiento de responsabilidad
administrativa tanto el particular como del servidor publico ambos presuntos
responsables, en cada caso, no son administrativamente responsables de la falta

grave que se les atribuyd.

Esto en relacion, en primer lugar, a que en el expediente 001/2021-1 se
advirtio que, de la constancia del emplazamiento al particular del presunto
responsable, de fecha veinte de octubre de dos mil veinte, se desprende gue el
personal en funciones de noflificador omitieron hacer entregar de la copia
certificada del informe de Presunta Responsabilidad Administrativa, lo cual es una
exigencia por virtud de lo dispuesto en el articulo 193, fracciéon | de la Ley Generall

de Responsabilidades.

En segundo lugar, se considera que, en ambos expedientes, se actualizd una
violacion al derecho de defensa técnica adecuada que consiste en dar Ia
oportunidad al presunto responsable de que sea asistido por un defensor este, que
seqa perito en la materia, quien a su vez tendrd la posibilidad de una anunciacion,

ofrecimiento y preparacion de las pruebas de su intencion.

Lo anterior, pues en el expediente 001/2021-1 el particular presunto
responsable no comparecid a dicha audiencia la cual se llevd a cabo sin la
presencia de persona quien vdlidamente defienda los intereses del presunto
responsable, trasgrediendo con ello su derecho a contar con un abogado, rendir
su declaracion por escrito o verbalmente y ofrecer las pruebas para acreditar que

su conducta no encuadraba dentro de la falta administrativa que se le imputa.

Mientras que en el expediente 012/2021-2 se llevd a cabo la audiencia inicial

conla comparecencia de personal del servidor publico presunto responsable vy se
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le hizo saber su derecho de manera inexacta, puesto que se le informé que
podria comparecer a través de un licenciado en derecho, defensor pUblico, o a
través de si mismo, siendo lo correcto, que podria defenderse por si mismo o ser
asistido de un abogado defensor perito en la materia a lo cual manifestd que

compareceria por si mismo.

Al respecto, para los efectos de alcanzar una tutela juridica efectiva vy
procurar la proteccion mdas amplia a los derechos humanos de los indiciados, toda
vez que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién se ha pronunciado que para
determinar los principios de garantistas del derecho penal deben ser adoptados
por el derecho disciplinario enrazdn de su naturaleza, conforme ala interpretacion
pro persona del articulo 208, fraccion 1l de la Ley General de Responsabilidades,
apartado B, fraccion Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
atendiendo esto se debe considerar que la autoridad substanciadora estd
obligada a garantizar el derecho a la defensa técnica adecuada, al nombrar un

defensor pUblico, aun y cuando el presunto responsable no lo haga.

Por tanto, al implicar las violaciones detectadas es una transgresion a los
principios de imparcialidad y respeto a los derechos humanos, se propone resolver
a este honorable Pleno que los presuntos responsables no son administrativamente

responsables.

Contfinuando con la siguiente cuenta, vamos a dar cuenta del proyecto de
sentencia  definitiva  del expediente 101/2021-2, donde las autoridades
demandadas en este caso son: la Direccion Juridica de la Secretaria de Hacienda
del Estado de Chihuahua, el Delegado de la Secretaria de Hacienda en el

Municipio de Chihuahua.

Teniendo como la primera resolucién, como la resolucidon impugnada, el
procedimiento el cual derivo en la sancion administrativa del contrato SH/AD-
158/2015, por medio del cual se impuso una multa por la cantidad de ochenta y
nueve mil seiscientos veintinueve pesos, esto mds gasfos de ejecucion, misma que

manifestd desconocer; asi como el acta de requerimiento de pago y embargo
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de fecha nueve de marzo de dos mil veintiuno, vy el mandamiento de ejecucion,

por el cual se hizo efectiva la mulic.

En el presente asunto se invocaron diversas causales de improcedencias, en
la cual se propone al Pleno que, debido su estudio, se propone al Pleno declararlas

infundadas.

El proyecto que se pone a consideracion del Pleno, es determinar que la
parte actora ha acreditado los extremos de su pretension vy, por lo tanto, 1o
procedente seria declarar la nulidad de los actos impugnados, reconociendo la
existencia del derecho subjetivo que posee la accionante ala devolucidon de la
cantfidad enterada con motivo de la resolucion  administrativa combatida, y
condenar a la Secretaria de Hacienda del Estado de Chihuahua a realizar
las diligencias necesarias para asegurar el cumplimiento de la obligacién
consistente en la devolucion del pago de lo indebido en los términos

precisados en el proyecto.

Lo anterior, es en afencidn a que primero se redlizd un estudio de las
constancias de nofificacion de la resolucion del procedimiento de sancién
administrativa  impugnada, las cuales fueron remitidas  por las  autoridades
demandadas, advirtiendose que en estas se readlizaron por esfrados en un acta
circunstanciada de hechos emitida por una persona servidora publica que no
acreditd su cardcter de Nofificador y Ministro Ejecutor Fiscal nada mds al
hacerlo con una constancia, no hacerlo con una identificacién vigente, lo cual
al actualizarte, se actualiza una violacion directa al principio de legalidad y a
la garantia de seguridad juridica, que tuvo a la impetrante como conocedora del
contenido en la resolucion a partir del dos de julio desde dos mil veintiuno, fecha
en que se le corrid apenas fraslado con el oficio en el cual contiene la
contestacion de demanda y obran todos sus anexos, segun se desprende a fojas

del expediente.

En cuanto al fondo del asunto, se anadlizaron también en conjunto los

conceptos de impugnacion tanto décimo primero y décimo cuarto del escrito de
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ampliacion, en los cuales se combatié en la forma en que se apreciaron los hechos
por la autoridad en cuanto al fondo del asunto, en especifico a la valoraciéon

otorgada al acta de entrega recepcién.

Por lo que, habiendo estudiado el contenido de la resolucién del
procedimiento de la sancion y lo asentado en el acta de entrega recepcion,
se propone calificar como fundados los argumentos de laimpetrante, al considerar
que la autoridad no aprecid correctamente los hechos que motivaron a la
resolucion del procedimiento de sancién administrativa, causdndole un perjuicio
a la enjuiciante pues, la incorrecta valoracion del acta de entrega recepcion,
fue lo que llevo a la autoridad a emitir la resolucion o través de la cual se le

impusieron diversas sanciones.

La conclusidon a lo anterior hace innecesario el estudio de los demds
conceptos de impugnacion, pues de contar con elementos suficientes para anular
la resolucion principal y los actos derivados por esta, al estar fundados los frutos de,
perddn por esta, por resultar frutos de actos viciados, su andlisis en nada variaria el

sentido del fallo.

Finalmente, se estudid si se actualizaba en favor de la actora el derecho del

reinfegro del pago realizado con motivo de los actos impugnados y sus accesorios.

Dado esto, dicha pretension se propone cdlificarla como fundada, pues
quedd debidamente cacreditado que enterd un pago de noventa y un mil
cuatrocientos doce pesos, con motivo de la resolucién administrativa, con lo cual

se constituye un pago de lo indebido al resultar nula la resoluciéon que dio origen.

Por Ulfimo, se da cuenta del Ultimo proyecto de sentencia definifiva del
expediente 035/2021-2, donde la autoridad demandada es la Secretaria de la
Funcién PUblica del Estado de Chihuahua y como tercero interesado la Auditoria
Superior del Estado de Chihuahua, teniendo como resolucion impugnada, la
resolucion definitiva de fecha treintay uno de diciembre de dos mil veinte; emitida
dentro del procedimiento administrativo disciplinario 023/2019, a fravés del cual

se le declard administrativamente responsable de cumplir con las obligaciones
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contenidas en la Ley de Responsabilidades de los Servidores PuUblicos del Estado
de Chihuahua determinandose inhabilitarlo por diez afos para desempefar
empleos, cargos y comisiones en el servicio publico, e imponiéndole una sancion

econdmica al hoy actor.

Cabe hacer de su conocimiento, el Honorable Pleno, que la parte actora al
no haber acreditado los extremos de su pretension vy, por lo tanto, lo procedente
seria reconocer la validez de la resolucion impugnada, este es el, la resolucidn que

se propone, en razon a diferentes puntos.

En primer lugar, que se realizd un estudio a los concepfos de impugnacion
por los cuales se controvirtié la competencia material v territorial de la autoridad
demandada y del tercero interesado, los cuales se propone calificar como
infundados, ya que del estudio realizado vy de las constancias que obran en auto
se debe concluir gue se satisfizo el requisito contenido en el numeral 16 de la
Constitucion  Federal, pues con los dispositivos  citados  asl se acredita la
competencia material y territorial de las autoridades demandadas, asi como del

tercero.

En segundo lugar, se analizaron ofros conceptos de impugnacion en
particular el séptimo y octavo, en los cuales en los cuales la accionante expone
que la legislacion aplicable al caso concreto resulta ser la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, y no asl la Ley abrogada, esto es la Ley Estatal,
aduciendo gue la aplicaciéon de esta Ultima por parte de la autoridad demandada

le genera un perjuicio y se contrapone al principio de irretroactividad de la ley.

Por lo que hace a estos conceptos, se propone a este Honorable Pleno
declararlos infundados, al concluir que la legislacién aplicable para resolver el
procedimiento administrativo disciplinario resultaba ser la Ley abrogada, pues, si se
aplicara al caso la jurisprudencia segunda, segunda jurisprudencia nUmero
47/2020, lo cudl resultaria inadecuado por no colmarse los requisitos necesarios

para poder invocarla.
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Luego entonces, del estudio de los, perddn de los conceptos de
impugnacion identificados como tercero y cuarto, donde se sefiala que la
autoridad demandada inicié un procedimiento administrativo cuando ya habia

operado la prescripcion de sus facultades para exigir la responsabilidad.,

De esos conceptos se propone cdlificarlos infundados, toda vez que, por un
lado, la figura de la caducidad no resulta aplicable dentro de los procedimientos
administrafivos disciplinarios seguidos conforme a la Ley abrogada, por no

enconfrarse prevista dicha figura en el referido cuerpo normativo.

Posteriormente, se analizaron los conceptos de impugnacion décimo
primero, donde la parte actora adujo que la autoridad demandada viola en su
perjuicio el principio de presuncion de inocencia, pues se sanciond como resultado
de un procedimiento administrativo disciplinario iniciado con motivo de una
denuncia en la cual, es decir, nunca se le sefald como presuntamente

responsable;

Este conceplo de impugnacion se propone declararlo infundado,  al
concluir gue, contfrarioc a lo aducido porla parte actora, en el procedimiento
administrativo disciplinario, la parte denunciante hizo una imputacién expresa
en su contfra por la probable comision de faltas administrativas en términos de la
Ley abrogada y, desde ese momento, ofrecidé medios de prueba aptos vy
suficientes para destruir de forma clara y contundente el principio de presuncion
de inocencia que constitucionalmente tiene reconocido como parte de sus

derechos humanos.

Siguiendo con el estudio de los agravios décimo primero y décimo segundo,
en los cuales el accionante manifiesta que al sanciondrsele en la via administrativa
se viold en su perjuicio el principio non bis in idem vy se generd un acto corruptor,
toda vez que la Fiscalia General del Estado lo declard un colaborador beneficiado

con la aplicacion de un criterio de oportunidad.

Los conceptos referidos se propone cdlificarios en parte infundados y en

parte inoperantes, esto, al concluir que, contrario alo aducido por la parte actora,
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el hecho de haber sido beneficiada en la via penal por un criterio de oportunidad
no implica que se viole en su perjuicio el principio non bis in idem, por referirse las

vias penal y administrativa a dos dmbitos de responsabilidad y naturaleza diversa.

Luego, al andlisis del décimo concepto de impugnacion, donde en esencia,
menciona que fueron violados en su perjuicio el principio de certeza juridica al no
haber sido llamado al procedimiento de auditoria, y que no se le dio oportunidad

de defenderse, dejandose de aplicar una tesis de jurisprudencia 21.

Se propone a este Pleno declarar que dicho concepfo de impugnacion
como infundado, por considerar que, contrario a lo aducido por la parte actora, la
omision de ser llamado al procedimiento de auditoria no le genera ninguna
afectacion a sus derechos, pues en este caso no se le atribuyd ningin tipo de
responsabilidad, resultando inaplicable al caso concreto el criterio de la

jurisprudencia citada.

Posteriormente, se estudian los conjuntos los conceptos de impugnacidn
sexto y decimo tfercero, en los cuales la impetrante sostiene que, al admitir las
pruebas ofrecidas por la denunciante, la autoridad demandada viola en su

perjuicio los principios de igualdad procesal y seguridad juridica.

Dichos conceptos se propone calificarlos como inoperante, debido a que,
al contrario, a lo aducido por la parte actora, el hecho de gue se hayan admitido
pruebas ofrecidas por la denunciante, por si mismo, no se genera una afectaciéon

a los principios de igualdad procesal y seguridad juridica.

Finalmente, alo gue hace al concepto de impugnacion noveno, en el cual
la accionante sostiene que, al imponérsele una sancidon mayor gque ¢ una persond
diversa sefadlada como presuntamente responsable dentro del mismo
procedimiento, quien a su decir tuvo un mayor grado de participacion, la

autoridad viold en su perjuicio el principio de igualdad de la aplicaciéon de la ley.

Se propone también asi mismo declarar ese concepto de impugnacion

como inoperante, toda vez que, contrario a lo aducido por la parte actora, la
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imposicion de una sancidn menor a un diverso coimputado, en si misma, no

produce una afectacion al principio de igualdad de aplicacién de la ley.

Es cudnto, en cuanto a las resoluciones propuestas, muchas gracias

Magistrada Presidenta, muchas gracias Magistrados, es cudnto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
No se escucha Mayra.
Secretario General
Es su micréfono.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
No se escucha Magistrada.
Magistrada Presidenta

Perdon, muchas gracias Secretario, se pone a consideracion del Pleno los

proyectos de resolucion que presenta la Ponencia Dos.
sAlguien desea hacer uso de la voz o tiene alguna observacion?
Adelante Magistrado Tavares.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Nada mds este yo anunciaria voto concurrente en el caso del nicleo por el
tema de vicios ocultos, toda vez que de acuerdo a los antecedentes del caso se
trata de una sancion derivada de un posible incumplimiento de un confrato por en
ese sentido revisar una vez terminada la vigencia del mismo, entonces haria una
acotacion al respecto, pero estarfa a favor del proyecto, también estaria a favor
de los engroses con la precision que mencioné de los efectos de la sentencia y
estaria en contfra del 35, como se lo manifesté ya al Magistrado Morales en su
momento, si felicitar el esfuerzo del proyecto de quienes participaron en la
elaboracion del proyecto, es un proyecto bien elaborado, solomente que no

coincido con la conclusién a la que arribd creo que parten de premisas totalmente
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erréneas, entonces ahl anunciaria mi voto en contra considerando y a expensas
de los resultados de la votacion que deberia de ser anulada dicha resolucion y en

caso confrario anunciaria voto particular seria cudnto.
Magistrada Presidenta
Gracias Magistrado.

Yo respecto de los juicios de responsabilidad administrativa voy a hacer
algunas reconsideraciones, son dos proyectos que en un inicio se rechazaron a la
Ponencia a mi cargo gue fueron presentados, en algunas cuestiones sigo
pensando que esas resoluciones eran correctas, sin embargo efectivamente hay
vicios dentro del procedimiento que no debieron de a ver ocurrido, entonces en
ese sentido, voy a hacer dos votos concurrentes, respecto de los expedientes 001

y 012 del 2021 ambos juicios de responsabilidad administrativa.

Respecto del expediente 035, sin embargo en estos concurrentes si me
aparto dé los ehfec’ros a, que se le dan a los resolutivos para ver si hay una mejor
manera de poderlos construir, respecto del 035/2021 me aparto porgue no
coincido en las cuestiones, en muchas cuestiones de lo que se dice respecto de lo
que es la cuenta publica y para mi depende mucho de lo gue se estd sefialando
en la cuenta publica para poder fijar a partir de donde se deben de considerar los
efetos de la misma y cudl es su naturaleza, entonces en ese sentido si me aparto
por completo del 035y del 101, también me parto porque no estoy de acuerdo en
el valor probatorio que se le da a la entrega recepcién y tampoco creo que la
entrega recepcion de los documentos eviten el cumplimiento del confrato,
entonces en ese sentfido si no hay mds observaciones, Secretario por favor sirvase

a tomar la votacion.
Secretario General

Como lo indica Magistrada, se someten a votacion los proyectos de

resolucion de los expedientes expuestos, por lo que pregunto el sentido de su voto.
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Respecto a los primeros que fue cuenta conjunta, solicitaria el sentido de su

votacion en el mismo senfido, expediente 001/2021-1y 012/2021-1.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
sLos engroses correcto?
Si afavor,
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderon,
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor y reservo opinidn respecto del engrose, me gustaria analizarlo

tambiéen en su momento, de los concurrentes de parte de la Magistrada.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor, pero con concurrentes, presentaré mis votos concurrentes.
Secretario General

Okey, informo que estos expedientes fueron aprobados por unanimidad,
con votos concurrentes por parte de la Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila v el
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn con revisién en el engrose precisamente

en los considerandos y resolutivos.
Respecto al expediente 035/2021-2, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
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Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
En conftra.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
En conftra.
Secretario General
sPerdon Magistrada?
Magistrada Presidenta
En conftra.
Secretario General

Gracias, comunico que este expediente fue rechazado por mayoria,

guedando como voto particular del Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Respecto al expediente 101/2021-2, solicito el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.

Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
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A favor, anunciando voto concurrente en la cuestion del tema de vicios

ocultos.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

En contra, voy con voto particular.
Secretario General

Okey, este expediente ha sido aprobado por mayoria, voto concurrente del
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn y voto con contra de la Magistrada Mayra

Aida Arréniz Avila.
Eso esrespecto a lo expedientes Magistrada.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias, permitanme un minutito.
En el expediente 001/2021-1 JRA, se resuelve:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal de Justicia Administrativa resultd competente para
conocer vy resolver del presente procedimiento de responsabilidad
administrafiva.

SEGUNDO. Se determina que, exististe violaciones al debido proceso, en este
senfido los efectos del segundo son los que irfan para engrose Magistrados,
si, asi como fue expresado.

TERCERO. NOTIFIQUESE.

En el expediente 012, es igual, de la misma manera.

RESOLUTIVOS
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PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Adminis‘rroﬂvd resulté competente
para conocer y resolver del presente procedimiento de responsabilidad.
SEGUNDO. Al exististe violaciones al debido proceso, se declaran las
violaciones al debido proceso de responsabilidad administrativa vy los
efectos se engrosardn.

TERCERO. NOTIFIQUESE A LAS PARTES.

En el expediente 101/2021, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Adminisirativa ha resultado

competente para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. No se han actuadlizado causales de improcedencia vy

sobreseimiento, por lo que NO SE SOBRESEE el presente juicio.

TERCERO. La parte actora ACREDITO SU PRETENSION, en consecuencia:
CUARTO. En terminos del articulo 60, fraccidon IV, inciso a) de la Ley, vy por los
motivos expuestos en el Ultimo considerando de esta sentencia, SE DECLARA
LA NULIDAD DELOS ACTOS IMPUGNADOS, y SERECONOCE LA EXISTENCIA DEL
DERECHO SUBJETIVO DE LA PARTE ACTORA.

QUINTO. SE CONDENA ¢ la SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
CHIHUAHUA o realizar las diligencias necesarias para que se efectle la
devolucion a la parte actora de la cantidad enterada con motivo del acto
impugnado, en los términos precisados en la parte final del Ultimo
considerando del presente fallo.

SEXTO. NOTIFIQUESE.

Toda vez gue ha quedado agotado el orden del dia de la presente sesion,

siendo las catorce horas con treinta y fres minutos del dia martes diez de mayo, se

declara formalmente cerrada la presente sesion y validos los acuerdos que en ella

se tomaron, muchas gracias Magistrados, pasen muy buena tarde.
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