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DECIMO NOVENA JURISDICCIONAL
PRIMER PERIODO ORDINARIO
VERSION ESTENOGRAFICA

Magistrada Presidenta

Buenas fardes, damos inicio a esta sesién Jurisdiccional Tri:;fjn;

Justicia Administrativa, en virtud de lo anterior, siendo las frege Oros

minutos, del martes veintinueve de junio del veinte, veintiuno, dg clarn fo

abierta la presente sesion Jurisdiccional.

Para el gesahogo de los puntos del orden del dia, solicitg ¢l pit?hwfece’r ::rib

adscrite a la Ponencia a mi cargo, se sirva fomar lista de las Mg g sTr:i"fjrci

Primer Secretario

LY
Q

En cumplimiento a lo seficlado por la Presidencia, se pro e de :1! ogise|de I3ta.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Presente.

Primer Secretario

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.

Magistrado Alejandro Tavares Calderon

Presente.

Primer Secretario
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Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila, |
Magistrada Presidenta

Presente.
Primer Secretario

Se informa a la Presidencia que se encuentran presentes tres de lgs tres

Magistraturos.
Magistrada Presidenta
Gracias.

De conformidad con el pase de listq, se advierte que existe quorum legal para

sesjionar.

A continuacion, previo a dar lectura del orden del dia, se informa que &l
andiisis, discusion y en su caso a dictar la resolucién del expediente 042/2021-3, serd
sometido a consideracién del Pleno al final de los asuntos listados para la presente

sesidn y por lo que respecta al expediente 171/2020-3, se retira dei orden del dia.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Me podria decir cudl es el asunto que se va someter al final,
Magistrada Presidenta
El 042/2021-3.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Gracias.
Magistrada Presidenta

De nada Magistrado,
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Es que es diferente, es por la cuenia conjunid.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Ah ok, ok, gracias.

Magistrada Presidenta

Es para que haya un orden en ia cuentd conjunta.

Realizado lo anterior, solicito por faveor Secretario se sirva thinar la vetacion|del

orcen del dia, der lectura al orden del dic propuesto.

Primer Secretario

Como lo indica Magistrada se da lectura del proyecto de=l§orc _

N los

L

1. Andlisis, discusidn y en su caso dictar la resolucion que Prres on

(o
[@F
®

siguientes expedientes:
De la ponencia Tres:

1. E 033/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. | | |
PARTES: MARIA DE GUADALUPE MORENO ARROYO Y/ DIRECIOR
DE PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES| EIVILES PEL
ESTADO DE CHIHUAHUA. mia
RESOLUCION. Sentencia definitiva.

2. E 034/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO | :
PARTES: MARIA OFELIA PRIETO ORTZ V/S DJRECTOR | D8
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILE Z:)Ei_is:::
DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. sentencia definitiva.

Y

3. E039/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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PARTES: MARTHA ESPERANZA TERUEL ALDERETE V/S DIRECTOR DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA.,

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

4. E042/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: CAROLINA MORENO CHAVIRA V/S DIRECTOR DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

5. E051/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: YOLANDA ALARCON BARRON V/S DIRECTOR DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

6. E054/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: GUADALUPE IVONNE DOMINGUEZ MENDOZA V/S
DIRECTOR DE PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES
CIVILES DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.,

RESOLUCION. Sentencia definitiva,

7. E060/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: SANTOS VASCONCELOS LOPEZ V/S DIRECTOR DE
PRESTACIONES ECONGMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA,

RESOLUCION. Sentencia definitiva.
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8. E078/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

e

PARTES: VICTOR BUENGC ZAMORA V/§ DIR
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES
DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.
9. E 081/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: EDUWIGES GARDEA SANCHEZ V/S DI

DE CHIHUAHUA.
RESOLUCION. Sentencia definitiva.
10. E 087/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: GALILEC PANDOC PALACIOS. v/S DI

DE CHIHUAHUA.
RESOLUCION. Sentencia definitiva.
11. E 093/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: HECTOR BEJAR MUNOZ V/S DIRECTOR DE PH
FCONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL
CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.
12. E 102/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: JUAN MANUEL GONZALEZ ENRIQUEZ V/S [

PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILEY

DE CHIHUAHUA.
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RESOLUCION. Sentencia definitiva.
13. E 108/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: BERNARDO'SE\/ERINO ESCOBEDO TESTELA V/S DIRECTOR
DE PRESTACIONES ECONOCMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.
14. E 117/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: JOSE FELIX HERRERA GONZALE? V/S DIRECTOR DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencla definitiva.
15. E 126/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: ANA LUISA HERNANDEZ GONZALEZ V/S DIRECTOR DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO
DE CHIMUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.
16. E 132/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: DANIEL RICARDO JABALERA AGUIRRE V/S DIRECTOR DE
PRESTACIONES ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.
17. E 153/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES:  ADMINISTRACION Y  COMERCIALIZACION  DE
FRANQUICIAS INTERNACIONAL S. DE R.L. DE C.V. V/S SECRETARIA
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18. E 249/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

19. E 342/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

20.E 345/2020-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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DE HACIENDA DEL ESTADO DE CHIHMUAHUA Y DIRECT
DEL INSTITUTO CHIHUAHUENSE DE LA SALUD.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

PARTES: TIENDAS SORIANA S.A. DE C.V. V/i
DEPARTAMENTO DE SERVICIOS JURIDICOS DE LA SE
DESARROLLO URBANG Y ECOLOGIA DEL GOBIERNG
DE CHIHUAHUA. i

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

PARTES: ERICK FERNANDO ACOSTA HERRERA V/S §
ADMINISTRATIVA Y JEFE DEL DEPARTAMENTO DE
LOCAL DEL TRABAJO, AMBOS DE LA SECRETARIA DE
PRE\/iSION SOCIAL DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE O

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

PARTES: ANA LOURDES MENDOZA DIAZ DE LF
RODOLFO ACOSTA MENDOZA, CHRISTINA ACOSTA
PALOMA ACOSTA MENDOZA V/S DIRECTOR DE PR
ECONOMICAS DE PENSIONES CIVILES DEL
CHIHUAHUA

DIRECTOR DE PENSIONES CIVILES DEL ESTADC DE CHiH

SECRETARIO DE HACIENDA DEL ESTADO DE CHIHU

CARACTER DE PRESIDENTE DE LA JUNTA DIRECTIVA OF:

CIVILES DEL ESTADO.
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RESOLUCION. interlocutoria de Incidente de incompetencia por

materia,
21. E 042/2021-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

PARTES: SERVICIOS DE APOYQ LOGISTICC A PRODUCTOS DEL
CAMPQ, S. DE RL. DE C.V. V/S TTULAR DE LA SECRETARIA
GENERAL DE GOBIERNO, TITULAR DE LA DIRECCION DE
TRANSPORTE DE LA SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNC Y TITULAR
DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva

Magistrada Presidenta
Gracias.
Este s el orden del dia propueste.
Tienen alguna cbservacion, alguien quiere hacer uso de ia voz.

Secretario, al nc haber chservaciones, por favor sirvase a tomar la voiacion

del orden del dia.

Primer Secretario
Como lo solicita Presidenta se somete a votacion el orden_ del dia.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévanc.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor del orden del dia.

Primer Secretario
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7Mczgis’rrodo Alejandro Tavares Calderdn.
Mogistrddo Alejandro chofes Cdlderén

A favor.
Primer Secretario

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

Alfa\_/or.
Primer Secretario

Le informo Presidenta que el orden del dia de Ia presente

por unanimidad.
Magistrada Presidenta
Gracias.

A contfinuacion, se procede al andlisis, discusion y e
resolucion alos expedientes, 33, 36, 37,42, 51, 54, 60, 78, 81, 87,
132, todos/2020-3, de la Ponencia del Magistrado Alejandro T
lo que solicito al Magistrado se de cuenta conjunta de los @

este Pleno, gracias Magistrado.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta, con su permisc vy el de

pedirle a la Licenciada Selene Rodriguez, se sirva dar cuer :

proyectos mencionados, gracias.
Licenciada Selene Rodriguez

Muchas gracias Magistrado.
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Muy buenas fardes Magistrada, Magistrados con el permiso del Pleno,
procedoc a dar cuenta conjunta de los proyectos de sentencia definitiva propuestos
dentrc de los expedientes ya precisados en los cuales [a autoridad demandada es
el Director de Prestaciones EconOmicas de Pensiones Civiles del Estado de
Chinuahua, el tercero interesado es el Secretario de Hacienda en su caracter de

presidente de la Junta Directiva de Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua.

Los actos impughados en los expedientes de cuenta, son diversos oficios
mediante los cuales se negd a las respetivas partes actoras, el pago refroactivo del
incremento porcentual de su pensidn por los meses de ensro a julio de dos mi

diecinueve.

Las causales de improcedencia y sobreseimiento que fueron planteadas por
la autoridad demandada en estos asuntos, fueron las contenidas en las fracciones
LLViy X del arficulo ¢ de la Ley de Justicia Administrativa, relativas al interés juridico
la parte actora, ol principic de definitividad v a la inexistencia de conceptos de
impugnacion respectivamente, la calificacion de las causales hechas valer son que
en relacidn a la fraccion |, se considera infundada debido que a través del acto
impugnado se negd a la parte actora el referido pago, ic cual involucra su esfera

de derechos por lo tanto si tiene interés Juridico en el presente asunto.

Respecto ¢ lo fraccion Vi, tambien se califica de infundada toda vez que es
innecesario agotar la sede administrativa previo a acudir a este Tribunal ya que de
lalectura sistemdtica en los articulos 1638,1640 y 1641 del Codigo Administrativo del
Estado, se advierte la optatividad de los recursos de revisidn y revocacion a través
del empleo vocablo [podrdn) y respecto ala fraccidn X, se califica también como
infundada virtud de que el escrito inicial se advierte gue la parte actora hizo valer
conceptos de impugnacion en los que expone razchamientos Idgicos jurldicos

tendientes a controvertir la fundamentacién y motivacion del acto impugnado.

LG sintesis de los conceptos de impugnaciéon que se consideran fundados para

decloror la nulidad lisa v llana del acto impugnado son:
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El primero y segundo del escrito inicial de demanda ghlos ¢

actora manifiesta que no recibidé el pago de refroactivo de|di _
porcentual de su pensidn, sin embargo a ofros jubilados en sugmismas gondiciopes

pero que contaban con el cardcter de sindicalizados si les fu

hS )

afecfucn Ha el p@ago

por lo que refiere haber recibido un trato discriminaforio por sido Un
trabajador de confianza mdxime que la jubilacion es una preftaicion: guriﬁ@d
social, cuya percepcién real y dindmica es un derecho indispluble : no gsta

sometido o una condicién posterior que pueda ser modificadpien

La propuesta de resolucién es la siguiente:

Los conceptos de impugnacidn ya sintetizades resultgh]ser esehginlme hte

fundados para declarar la nulidad lisa y llana del acto impa;gndtio% 0l QUe gse

estima que de conformidad con los arficulos 66 de la Ley de F"e‘;ns_iqér:es abrogd Hais
ioickh el

3 qu Efse

y el guinto tfransitoric de la Ley de Pensiones en vigor, debid hf:be}r"

retroactive del incrementc porcentual por el periodo gue se rsﬁ:lcmj:i
frata de derechos adquiridos por la parte actora y Id ou‘rord:nd r
carga procesal de haberlo cubierto sin que existiera sustento &
concederlo méxime que se acredité que dicho pago sise re
en las mismas condicionses que la parte actora pero
sindicalizados por lo fanto se advierfe gue la parte Qg

discriminatoric en detenimiento de sus derechos fundamentd
Los resolutives que se proponen son:

Resultd procedente et Juicio Contencioso Administrativo,se
lisay llana del acto impugnado y se reconoce la existencia ¢ial deft jetivo
al pago del refroactivo incremento porcentual salarial 4 plensi élas

respectivas partes actoras por le periodo gue se reclama.

Es cuanto, muchas gracias.

Magistrada Presidenta
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Gracias Secretaria,

Se pone a consideracidn los asuntos de Ia cuenta.

Alguien desea hacer uso de la voz, adlguna ébservcciéh.

Ai no haber observacicnes, por faver Secré’rqrio sirvase o tomar la votacidn.
Primer Secretario

Como lo indica Magistrada se somete a votacion los proyectos de resolucion
en los expedientes 33, 36, 39, 42, 51, 54, 60, 78, 81, 87, 93, 102, 108, 117,126 y 132

todos del 2020 de la Ponencia Tres, por lo que pregunto el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévanae.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor,
Primer Secretario
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
A favor.
Primer Secretario
Magistrada Mayra Alda Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor,
Primer Secretario

Le informo Presidenta que los proyectos propuestos fueron aprobados por

unanimidad,
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Gracias.

En los expedientes 33, 36, 39, 42, 51, 54, 60, 78, 81, 87, 93, 1

132/2020-3, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS:

Primero. Resultan infundadas, las causales de
sobreseimiento planteadas por la Autoridad demandad
fundadc en el gpartado 5.3.1, subnumerales 53.1.1 a

respectivamente, en consecuencia, no se sobresee en g

Segundo. Resultd procedente el juicio contfencioso admi

Tercero. La Partfe actora acredité su pretension, en consg :

Cuario. Se declara la nulidad lisa vy llana del Acto impugha

y fundamentos expuestos en el apartado 5.3.2 de la prey

Quinto. Se reconcce la existencia del derecho sulgg
jde!

retroactivo del incremento porcentual salarial a la pensid
por el periodo comprendido de enero a julio de dos m

fue negado en el Acto impugnado.

Sexto. Se condena ala Autoridad demandada a reqliza

para dar cumplimiento a los efectos indicados en esta gel

brevedad posible y en un plazo mdximo de cuairo mesps

guede firme.

Notifiquese o quien y como correspondd.
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Para el desahogo del siguienfe punto del orden del dia, referente al andlisis,
discusion y en su caso a dictar resolucién correspondiente al expediente 153/2020-
3, solicito al Magistrado Alejandro Tavares Calderdn, se sirva dar cuenta del

proyecto de resolucion correspondiente a dicho expediente, gracias Maga‘sfrodo.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta, con su permiso v el de mi compafero, de
nueva cuenta solicito a la Licencioda Selene Rodriguez presente el proyecto

oropuesto.

Licenciada Selene Rodriguez Mejia, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la

Ponencia Tres.

Muchas gracias Magistrado, con el permiso del Pleno, procedo a dar cuenta
del proyecto de sentencia definitiva propuestoe dentro del expediente 153/2020-3,
en el cua! las autoridades demandadas son la Secretaria de Hacienda del Estado
de Chihuahua y el Director General del Instituto Chihughuense de Salud, los actos

impugnados respecto de la Secretaria de Hacienda son:

La negativa ficta respecto de la solicitud de requerimiento de pago el tres de
octubre de dos mil dieciseis en relacién al contrato abierto de adquisiciones 150012
derivado a la licitacién pdblica SH/Q16/2015 vy respecto el Instituto Chihuahuense
de Salud, se reclama el cumplimiento de dicho confrato y el pago de diversas

prestaciones derivadas de la interpretacion de tal acuerdo de voluntades.

Como cuestion previa al estudio de fondo relativa a los presupuestos
procesales en el presente asunto, los cuales fueron analizados de oficio, se
desprende que; una vez realizado un andlisis integral v sistemdtico en los articulos
3, fracciones Vil y XV de la Ley Orgdnica del Tribunal, 3 fracciones VIl y XIX de la
Ley Orgdnica del Tribunal Federal de Justicia Administrativa v 5 de la Ley de
Adguisiciones abrogada y 85 de o Ley de Adqguisiciones Federal, el érgano

Jurisciccional competente para conocer de los juicios de |a naturaleza como el
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presente es del Tribunal Federal de Justicia Ad_mfnis?ro’rivo,_ pueld

conjunta de dichos dispositivos normaiivos, se colige la compele

sobre los Juicios que se promuevan contra actos administratijol

que se originen por fallos de incitaciones puldblicas en Is

cumplimiento de contratos pUblicos de cora PUblica cuando et

total o parciagimente de recursos federales, en ia espegig

controversia derivada del cumplimiento de un contrato admpni

adquisicién, cuyo cumplimiento se estipuld por ambas partes
seria cubierto con recursos de procedencia federal taly comg
seguro popular anexc dos mil gquince, del programa de pens g

2531 y 2541 de acuerdo al oficio DF-P24 emitido el diez de margg

por el Jefe de Departamento de Recursos Financieros del ingtifutc

de Salud, de lo que se desprende que 10s recursos utilizados pdrd
al confrato abierto de adguisiciones de mérifo, en el cua <

medicamentos y material de curacion, objeto andlisis de estg J

=,

una cuenta descentralizada pues se advierte que derivd
federales asignadas a las Enfidades Federativas o efecto dlb;
gestiéon del programa Gubernamental  denominado c
perteneciente al diverso seguro popular a efecto de lograr elfic
metas y objetivos, por tal motivo se decreta el scbreseimientole
en tanto gque este Tribunal no esta en apftitud de pronun i
legalidad de los actos impugnados, ni respecto al requerimi =r
parte actora sin que ello implique vulnerar e derecho accesp :
dejan a salvo los derechos de la parte actora para lo cual &
comprendido de la presentacion de la demanda ante este Tri JL
el dos de marzo de dos mil veinte hasta la fecha que surge e=f§
del presente fallo, para gue de ser procedenie los egjerza ew;

estime conducente, 10s resolutivos que se proponen son:
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Resultd improcedente el juicio contencioso administrativo estatal promovido

poria Parte actora en contra de los Actos impugnados

Se sobresee en el presente juicio v, se dejan a salvo los derechos.de la Parte
actora, para lo cual se suspende el plazo comprendido desde la presentacion de
la demanda ante el Tribunal, es decir, desde el dos de marzo de dos mil veinte,
hasta la fecha en que surta efectos la notificacion del presente fallo, para que, de

ser procedente, los ejerza en la via y forma que estime conducente.
Es cuanto, muchas gracias.

Magistrada Presidenta

Gracias Secretaria, gracias Magistrados, se pone a consideracién de ustedes
este proyecto.

sAlguien desea hacer uso de lg voz?
Al no existir observaciones, por favor Secretario sirvase a tomar la votacién.

Primer Secretario

Como lo indica Magistrada se somete a votacion el proyecto de resolucion en

los expedientes 153/2020-3, por lo que pregunto el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregoric Daniel Moraies Luévano
A favor de la propuesta.

Primer Secretario
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor,
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Primer Secretario

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.

Primer Secretario

Le informo Presidenta que el proyecto propuesto fug.

”\y

unanimidad.
Mogisirqda Presidenta
Gracics.
En el expediente 153/2020-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resulté improcedente el juicio contencioso afithinisttativd lestalial

‘ promovido por la Parte actora en contra de los Acfos im ngn

SEGUNDO. Se sobresee en el presente juicio y, se dejan ¢ {al erechbs

de la Parte actora, para lo cual se suspende el plazo cofnprend ssdelia

presentacion de la demanda ante el Tribunal, es declr, desde ell¢ Matfo

de dos mil veinie, hasta la fecha en que surta efectod It natifigation del
orma e

o () SRR ) Sty

presente fallo, para que, de ser procedente, los gjerza ef Ik w’fo;y;

estime conducente.

Notifiquese a guien y como corresponda.
Pora desahogar el siguiente punto del orden del dia, raffarent;e » cmdliEis,
: | i

219/20]

byeqgto

discusidon vy en su caso a dictar resolucidén corespondiente al e

3, se solicita al Magistrade Alejandro Tavares Caiderdn dar ¢

gue somete a consideracion del Pleno, adelante Magistrado.
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Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistraga Presidenta, con su permiso vy el de mi compahero,
Licenciada Selene Rodriguez, sirvase dar cuenta con el proyecto propuestc por

esta Ponencia.

Licenciada Selene Rodriguez Mejia, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la

Ponencia Tres.
Gracics Magistrado.

Con el permiso del Pleno, procedc a dar cuenta del proyecto de sentencic
definitiva propuesto dentro del expediente 249/2020-3, en el cual la autoridad
demandada es el Jefe de Departamento de Servicios Juridicos de lo Secretaria de
Desarrollo Urbano y Ecologic del Gobierno del Estado de Chihuahua, los actos
impugnados son diversas resoluciones todas de nueve, de fecha nueve de agosto
de dos mil diecinueve, mediante las cuales se desecharcn los recursos de
inconformidad interpuestos por la parte actora en sede administrativa respectc de
las cuaies manifestd haber conocido el cuatro de septiembre de dos mil veinte, las
causaies de improcedencia y scbreseimiento planteadas por la autoridad
demandada, fue la diversa contenida en ia fraccidon IV del arficulec ¢ de la Ley de
Justicia Administrativa, en relacién con el numeral 10, fraccién Il de la misma Ley,
toda vez gue los actos impugnacos fueron consentidos por la parte actora ai no
haberse promovido la demanda de nulidad en centfra de los mismos dentro del
plazo previsto por el articulo 14, fraccién | de la misma Ley, es decir que fue

interpuesta de forma extemperdanea.

La calificacién de la referida causal hecha valer resulta ser fundada toda vez
gue la negativa vertida por la parte actora en su escrito de demanda al manifestar
gue desconocia la notificacion de los actos impugnados revirtio la carga de la
prueba a la autoridad demandada en términos de lo dispuesto por el articulo 17,

fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa, al respecto las constancias de
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nofificacion que fueron fraidas a juicio por la autoridad demdnbac G mediontalla

contestacién de demanda se advierte que medianfe él auto [dy
de dos mil veintiuno, é! cual fue notificado de forma personalla
nueve de marzo de dos mil vein‘riuno‘segon una obra en autos se
otorgd a opoertunidad procesai en la parte actora para oné
respecto de ias constancios de noiificacion exhibidas cor iq .

haberse objetado en esta Ulitima via de ampiliacién la presundd

los debidas constancios subsiste, en consecuencia se

C
notificaciones de los actos impugnados son legales y por ende |a
c

conocimiento tanto en la existencia del contenido de las resold

desde el veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, en ese tgrfor g |
controvirtid los actes impugnados mediante la via contenciosa Jgjmirﬁigfrﬁ tiva hagta
el diez de septiembre de dos mil veinte, por lo tanto la darﬁno'f:fof 'E&E [ta ger

extempordnea por lo anterior se propone que este Pleno decrellh—j els abﬁ’es imiento

del juicio en los ferminos de lo dispuesto por el articulo 9, fracc éf’; | 1_05 fridccion I
todos de la Ley de Justicia Administrativa, por lo tanto log fieso J;ﬂ\ bsi gue (se

propenen son:

Resultd fundada la causal de improcedencia y scbres

hE

imiento ldnteada

por la Autoridad demandada, en consecuencic;
Se sobresee en el presente juicio.
Es cuanto, muchas gracias.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias Selene.

Se pone ¢ consideracion de las Magistraturas el proyecto de

teérminos de la cuenta y se pregunta si es su deseo hacer algufd

de lo voz.
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Al no haber observaciones, Secretarioc por favor sirvase a tomar la votacion.
Primer Secretario

Como lo indica Magistrada se somete a votdcion el proyecto de resolucion

del expediente 249/2020-3, por lo gue pregunto el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Coen la propuesta, a favor.
Primer Secretario
Magisfrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
A favor.
Primer Secretario
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila,
Magistrada Presidenta
A favor en los términos de la cuenta.
Primer Secretario

Le informo o la Presidencia cue el proyecto propuesto fue aprobado por

unanimicdad,
Magistrada Presidenta
Gracias Secretario.
En el expediente 249/2020-3, se resuelve los siguiente:

RESOLUTIVOS:
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PRIMERO. Resultd fundcda la causal de improcedenc|d| vy sobreseimierito

planteada por la Autoridad demandada, en consecuengif;
SEGUNDO. Se sobresee en el presente juicio.

Notifiquese a quien y como corresponda.

A continuacion, para desahogar el siguiente punto del ordeh d

al andilisis, discusion y en su caso dictar resolucién correspondente

342/202‘0-3,, de la Ponencia del Magistrado Alejandro Tavare s Cc

Magaﬂs?rddo se sirva por favor dar cuenta de dicho expediente, lgfacids A

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta, con su permiso v e de mijdom :>fc:1r:5 o) ahara
solicito a la Licenciada Paulina Ramirez, se sirva dar cuenta cof € proyetioquelse

propone por esta Ponencia.

Licenciada Pavulina Alicia Ramirez Qlivas, Primera Secretaria d

W

Ac ue}@ s iadscrita
a la Ponencia Tres. i

Gracias Magistrado.

Con el permiso del Pleno, procedo a dar cuenta en el exgeti

las  autoridades demaondadas son la Supervisora Adminis?r;

a
)
s
o

g
Departamento de Inspectoria Local del Trabajo, ampos de la S ac reTéfia »

O esia

y Prevision Social del Gobierno del Estado de Chihuahua, el oditg im :>i§g ls'e
resolucién de catorce de octubre de dos mil veinte, emitidd len ea?! ekpediente
PAS/19/2020 a través de la cual se impone multa por un total dg gi : yinueye

mil ciento freinta y ocho puntc cincuenta pesos, asi co as

procedimienfo que preceden.

En el presente asuntc no se hicieron valer ni se advidrien oficibsadmerte \

causales de improcedencia y sobraseimiento.
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Como sintesis de los conceptos de impugnacion tenemos la siguiente:

En los conceptos primero y segundo de la demanda, como en el segundo v
tercero de aplicacion, la actora esgrime en esencia que la orden de inicio de
orocedimiento el acta de inspeccién y el acto impugnado incumpie con el
requisito de la debida fundamentacion de la compeiencia temritorial ya gue se
omite citar el proceso legal que le dota este tipo de competencia para actuar
dentro del Municipio de Chinughua como lo es articulo 125 de la Constitucion
Local, e 16 de la Constfitucidon General, 1634, fracciones | y V del Codigo

Administrative del Estado y el numeral 59 fraccidn VI del Reglamento del Trabajo.

En su fercer concepto de ampliacion refiere ademds que no se fundd
debidamente la competencia material del lefe de Departamento de la
inspectoriac Local del Trabajo, de la demandada, foda vez gque la orden de
inspeccion se emitic con el cardcter de inspeccion extraordinaria, sin embargo, se
cité el articulo 27 del Reglamento del Trabaje aplicable, el cual refiere @ tres 1ipos
de inspecciones ordinarias, en la especie se practicd una inspeccidon extraordinaria
como se advierte en la propia acta de inspeccion la cual se encuentra prevista en
el articulo 28 del reglamento en cita, por lo que al no citarse en la orden este Ultimo

ordinal deviene ilegal.
La propuesta que se realiza a ese Pleno Jurisdiccional es la siguiente;

Se cciifican de fundados los concepics de impugnacion para declarar
nulidad lisa y llana del acto impugnado, los conceptos son relativos a la falta de
fundamentacién tante de la competencia matericl comeo territorial de la autoridad
para actuar e imponerie una sancion siendo el acte impugnado fruto de actos

viciados.
Lo decision gue se preocne a este Pleno es la siguiente:

Resultd procedente el Juicico Contencioso Administrative Estatal vy se declara

nulidad lisa vy lana del acto impugnado.
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£s cuenta Seficres Magistrada, Magistrados, gracias.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias Secretaria.

Se somete a consideracion del Plenc el presente asunto, shiguien désed ha

Uso de [a voze.

Al no haber observaciones, por favor Secretario sirvase a QCiorn

Primer Secretario

Como lo indica Magistrada se somete a votacion el praygctol delresoluaic

del expediente 342/2020-3, por lo que pregunio el sentido de u voﬁoé

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano. |
Magistrado Gregorio DonieI‘Morales Luévano

| A favor del prbyec%o.

Primer Secrétcrio

Magistrado Alejandro Tavares Colderén.
Magistrado Alejandro Tavdres Caldérén

Es propuesta de esta Ponencia.
Primer Secretario

Magistrada Mayra Aida Ardniz Avila.
Magistrada Presidenta

Con el proyecto.
Primer Secretario

Le informo que el proyecto fue aprobado por unonimidod;
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Magistrada Presidenta
Gracias, en el expediente 342/2020-3, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS:
Primero. Resulid procedente el juicic contencioso administrativo estatal.
Segundo. La FParte actora acreditd su pretensién, en consecuencia,

Tercero. Se declara la nulidad fisa y llana det Acto impugnado, por los motivos

y fundamentos expuestos en el apcrtado 6.3.2.3 de la presente resclucidn.
Noftifiquese a quien y como corresponda.

Para desahogar el siguiente punto del orden de! dia referente al andlisis,
discusion y en su caso a dictar resolucién correspondiente al expediente 345/2020-
3. solicito al Magistrado Alejandro Tavares Calderén dar cuenta del proyecto de

resolucion que corresponde a dicho expediente, gracias Magistrado.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta con su permiso v el de mi compaero, decido
solicitar a la Licenciada Carmen Palacios, se sirva dar la cuenta correspondiente el

proyecto que se propone,
Licenciada Carmen Palacios
Muchas gracias Magistrado.

Con el permiso del Pleno procedo dar cuenta del proyecto de interlocutoria
de incidente de incompetencia por materia del expediente 345/2020-3, dénde |as
autoridades demandadas son el Director de Prestaciones Econdmicas de
Pensiones Civiles del Estado de Chihuahua, el Director de Pensiones Civiles del
Estado de Chihuahua y el Secretario de Hacienda del Estado de Chihuahua en su
caracter de Presidente de lo Junta Directiva de Pensiones Civiles del Estado, los

actos impugnados son el oficio de veintiséis de octubre de dos mil veinte mediante
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el cual se da respuesta a la solicitud efectuada por la ‘partq ¢

sepliembre de dos mil nueve, asl como el acuerdo de aprobjs

por viudez y orfandad emitido por la Junta Directiva de Pensiof

de Chihuahua, as{ como la nofificaciéon del mismo, los argums

ia incidentista autoridad demandada respecic de los ¢ :

planteamiento de incompetencia son los siguientes:

Medularmente argumenta que la parte actora pretendedir
Tribunat las mismas pretensiones que controvirtidé mediante ¢
2080/2019-2, framitado ante el Juzgado Octavo de Distrito er] ¢

gue dicho Juicio aun no causa estado, pues aun no se tepi

eiecutoria ai momento de la presentacion de demanda, p

considerarse como un caso de ia compeiencia de esie Triby
Juez adn no se ha pronunciade respecto del oficio quel gons
impugnado en el presente Juicio asi mismo agrega que en tqd :

administrativa primaria para controvertirlo es a fravés de 1os 1

los articulos 1638, 1640y 1641 del Cddigo Administrativo.

La propuesta de resolucién es la siguiente:

A consideracién del Peno en la materia del presente incidﬂe.

de la autoridad demandada resuttan infundades para declajar

de este Tribunal en & presente Juicic y por ende sostiene [

conocer el presente asunto, ya que en el caso el acto impgugnag
hipétesis contenida en la fraccién Vi, del articuio 3 de la Ley Orgc’:"i

aun cuando la auforidod demandada seficle gue la pd ’re} Qc

impugnar antes este Tribunal las mismas pretensiones que Co t

Juicio de Amparo antes seficlado framitado ante el Juzgado ®

el Estado, ya que dicho Juicio se determiné que atendiendo o derec

reconocido por el articulo octave de la Constitucion General, fir

el tiempo para gue la ahora autoridad demandada cq
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presentado por la parte actora, por lo cual la concesién del amparo tuvo como
efectos que la responsable emitiera un acuerdo escrito en e gue se pronunciarg
de manera congruente scbre la peticién presentada por pago de la pensidn por
viudez y orfandad, porlo cual el nuevo acto es autdénomo independien?é‘y poresia
razén se tienen abilertas las vias legales que correspondan y deben atenderse los
argumentos expuesios en el medio de defensa gue se elia promover, asi mismo
resulio igualmente infundado fo sefialado por lo autoridad demandada en cuanto
a que en todo caso la instancia administrativa primaria para controvertir el acto
impugnado era a fravés de los recursos antes sefalados ya que el Pleno
validamente concluye que la interposicion de |os recursos revision y de revocacion
en sede administrativa resulta optativa v por ende la parte actora no estaba
obligada a agotarlo previo acudir ante este Tribunal, la decisién del Pleno seria ia

siguiente:

Es procedente pero infundado el incidente de incompetencia por materia y
resultan infundados los argumentos de la incidentista por o que este Tribunal es

competente para conocer del presente Juicio.
Es cuanto, muchas gracios.

Magistrada Presidenta
Gracias Secretariq.

Se pone a consideracién de las Magistraturas el presente asunto, salguien

deseq hacer uso de la voz?
Al no existir observaciones, por faver Secretario sirvase a tomar ia votacion.
Primer Secretario

Como lo indica Magistrada se scmete o votacién el proyecto de resolucion de
interlocutora del incidente de incompetencia por materia en el expedienfe

345/2020-3, por lo que pregunto el sentide de su voto.
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Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor de la propuesta.
Primer Secretario

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el proyecto.
Primer Secretario

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.

Primer Secretario

Le informo a ial Presidencia que el proyecto fue aprobadd ¢

Un minuto, se salid la Magistrada Presidenta, listo.
Magistrada Presidenta

aNada mds me saco a mi ¢ 10s saco a todos?
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Nada mds a usted.
Magistrada Presidenta

Vélgame.

A favor del proyecto.

Primer Secretario
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Le informo que fue aprobado por unanimidad el proyecto Magistradd

Presidenta.
Magistrada Presidenta
Gracias,
En el expediente 345/2020-3, se resuelve |o siguiente:
RESOLUTIVOS:
PRIMERO. Es procedente pero infundado el incidente de incompetencia por
materia plcm‘eddo por la Autoridad demandada.

SEGUNDO. Este Tribunal es materiaimente competente para conocer del

presente juicio.
Notifiquese o quien y como corresponda.

Para desahogar el siguiente punto del orden del dia referente al andlisis,
discusién v en su case a dictar la resolucion del expediente 42/2020-3, soficito por
favor al Magistrado Alejandro Tavares Calderdn dar cuenta del presente asunto,

gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

Gracias Magistrada, nada mds con la aclaracion de este proyecto es del ano
dos mii veintiuno y solicitaria o la Licenciada Paulina Alicia Ramirez sirva dar cuenta

con el proyecto respectivo.
Licenciada Paulina Alicia Ramirez Olivas
Gracias Magistrago.

Me refiero o la cuenta del expediente 042/2021-3, del indice de esfa Ponencia,
ias autoridades demandadas son Secretario General de Gobierno, Titular de la
Direccién de Transporte v la Secretaria General de Goblerno y Titular de la

Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia del Estado de Chihuahua, el acto
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impugnado es la resolucién de primero de un junic de dos mi

cual se resuelve, se resuelve perddn el recurso de revisién 11/40.
confirmar la boleta de infraccion de folio 13011, de veintiséis de

diecinueve vy la retencién de placos de fracto camidn irfr

causales de improcedencia y sobreseimienio fenemos que

Secretaria de Desarrolio Urbano y Ecologia del Estado hizo vdile

improcedencia contenidas en el articulo 9, fracciones X y X!i e

con el articulo 10, fraccién 1.

Resulian infundadas ambas causcles asi se califican

primera, la decimoprimera causal establece la inexistencia dql :

en el caso si bien es verdad que no emitié el acte impugng
Desarrollo Urbano v Ecologia, también lo es que |as consecu
este Juicio son obligaciones que el fitular de dicha Seq
disposicién legal, pues tiene a su cargo los asuntos que se en
segin las nuevas atribuciones gue le fueron otorgadas en m

entre estos el acto impugnado v sus consecuencias juridicas.

Respecto de la restante causal prevista en la fraccidn X|

ausencia de conceptos de impugnacion es notoriomente infun

la actera si hizo valer meotivos de inconformidad.
Como sintesis de los conceptos de impugnacién tenem

En los argumentos relativos al hecho dos, incisos @) v b)
actora manifiesta que al marcarle el alto al camién sin haber
alguna, se violentd su derecho dl liore trdnsito previsto en
Constitucidn  General, precisé que el servidor publico J
originariamente recurrido no se identiificé, pues no exhibid crg

mostrd el oficic de comisidn al que alude dicha boleta de infra

refiere que no contaba con la competencia material ni territofi
rif

como el que originariamente se recurre, en este caso en el g
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dos, inciso ¢} del escrito recursal, ia actera sostiene el esencia que no tiene o
certeza juridica de que el acto criginariamente recurrido se haya dirigido a elia

toda vez que se cita nombre y domicilio diversos al de la parte actora, en relacion

al hecho. cuafro en su recurso refiere gue el acto impugnado, el acto.

originariczrhen?e recurrido esto s la sancidn, fue enfregada al conductor y no al
propietario, en los argumentos relativos a los hechos fres, cinco vy seis del escrito
recursal puntualiza que el acto impugnado no estudio ni se pronuncio por cada
uno de los hechos que se hizo valer por la parte actora en la instancia del recursg,
aue el acto criginariamente recurrido carece fundamentacién, toda vez gue se
gsienta como fundamento los articulos 12 y 14 del Reglamentc de Pesc vy
Dimensiones, el cual refiere gue no existe con ese nombre el marco juridico legal
del Estado, gue no precisé si el vehiculo se pesd en un centro de control autorizado,

ni cuando se autorizd, ni cudl es el método de pesagje.

Finalmente refiere gue el acto originariamente recurrido se encuentra
indebidamente fundado y motivado toda vez gque no se precisaron ios motivos por
ios cuales se individualizd la sancidn, la propuesta gue se realiza a este Pleno es la

siguiente:

Se cdlifican de fundados para declarar nulidad lisa y llena del acto
impugnado come el coriginariamente recurrido en atencién al principio de Litis
abierta, tos argumentos de impugnacidn vertidos en los hechos dos, inciso b} y 3
del escrito recursal, relativos ¢ la falta de fundamentacién de la competencia
material y ferritorial del servidor publico emisor del acto impugnado, ya que este
omitid precisar su identificacion y la vigencia de la misma para expedir multas por
infraccidon a la normatividad Estatal en materia de fransporte, como decision del

Pleno que se propone es la siguiente:

Resulto procedente el Juicio Contencioso Administratfive Estataly se declarala
nulidad fisa vy llana del acto impugnado, se reconoce ademds la existencia del

derecho subjetivo de la actora y se ordena d la demandada la devolucién de las
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plocos de idenftificacién vehicuior correspondlenfes a la unidctd:

originariamente recurrido.
Es cuen’ro Se'ﬁores Magistrada, Magistrados, gracias.
Magistrada Présidenia
Gracias Secre’rorfo.
gAigufen desec hacer uso de la voze
Al no existir observaciones Secretario por favor sirvase a t4 nr
Primer Secretario | |

Como lo indicg Magistrada se somete a votacidn el proyed

expediente 042/2021-3, por lo que pregunto el sentido de su vuo’r; .

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor de la propuesta.
Primer Secretario

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Primer Secretario

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor en fos términos de la cuenta.

Primer Secretario
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le informo Presidenta que el proyecto propuesto fue aprobadc per

unanimidad.
Magistrada Presidenta
Gracias Secretfario.
En el expediente 042/2021-3, se resuelve lo siguientfe:
RESOLUTIVOS:
Primero. Resuifaron infundadas los causales de improcedencia vy
sobreseimiento planieadas por una de las Autoridades demandadas, por ios

motivos v fundamentos expuestos en el apartado 5.3.1, subnumerales 5.3.1.1

y 5.3.1.2 de este falio, en consecuencia, no s& sobresee en este juicio.
Segundo Resultd procedente el juicio contencioso administrativo estatal;

Terceo. L.a Parte actora acredité su pretension, en consecuencia;

Cuarto. Se declara la nulidad lisa v llana el Acto impugnado y del Acto
originariamente recurido por los motivos y fundamentos expuestos en el

apartado 5.3.1 de ia presente resolucion.

Quinto. Se reconoce la existencia del derecho subjetivo de la Parte actoray,
se ordena a la Autoridod demandada a la devolucion de las placas de
identificacion vehicular correspondientes o la unidad Kenworth 2001 [dos mil

uno], serie J871192 descritas en el Acto originaricmente recurrido.

Notifiquese a guien y como correspondd.

Toda vez gue nan quedado agotados los puntos del orden del dia de ia
oresente sesidn, siendo las frece horas con cincuenta y siete minutes, del dia martes

veintinueve de junio del afic en curso y no habiendo mds asuntos que fratar, se
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declara formaimente cerrada la presente sesidn v validos los qc

se tomaron, muchas gracias a todas y todos.

MAGISTRADA FRESIDENTA

PRIMER SECRETARIO DE ACUERDOS
ADSCRITO A LA PONENCIA UNO
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