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VERSION ESTENOGRAFICA DE LA TRIGESIMA SEPTIMA SESIOGN ORDINARIA PUBLICA,
DECIMA OCTAVA JURISDICCIONAL DEL ANO 2021, DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRAT!IVA, EFECTUADA DE MANERA VIRTUAL.

Magistrada Presidenta

Las frece horas con cuarenta y cuairo minutos del jueves dos de diciembre

del dos mit veintiuno, declaro formaimente abierta la presente sesién jurisdiccional.

Para el desahogo de los asuntos del orden del dia solicito por favor al
Secretario General de este Tribunal Estatal de Justicia Administraiiva se sirva tomar

lista de las Magistraturas presentes.
Secretario General

Como se instruye por la Presidencia procedo al pase de lista de las

Magistraturas integrantes de este Pleno.
Magistrado Gregorio Danief Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Presente.
Secretario General
Magisirado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Presente.

Secretario General
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Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Magistrada Presidenta
Presente,
Secretario General

Informo que se encuentran presentes tres de las tres Magistraturas
infegrantes del Pleno de este Tribunal por lo que existe el quérum legal para el

desarrolio de la presente sesion.
Magistrada Presidenta
Gracias.

A continuacidn, se solicita al Secretario General dar lectura del orden del dig

dgue se propone para la presente sesidn.
Secretario General

Como se instruye procedo a la lectura del proyecto del orden del dia en los

términos solicitados.
Orden del dia

1. Andlisis, discusién vy, en su caso, dictar resolucion correspondiente en los

siguientes expedientes:

De la Ponencia Tres:

1. E045/2021-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: KALISCHATARRA, S. DE R.L. DE C.V. V/S SECRETARIA DE
DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA Y OTRO.

RESCLUCION. $entencia Definitiva.

2. E 138/2021-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
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PARTES: TRANSERVICIOS LOGISTICOS DEL NORTE, S.A. DE C.V. V/§
ROBERTO MARTINEZ VILLALOBOS, INSPECTOR ADSCRITO A LA
DIRECCION DE TRANSPORTE DE LA SECRETARIA GENERAL DEL
GORIERNO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y SECRETARIA DE HACIENDA
DEL ESTADC DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

. E162/2021-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARTES: ANDRES SALVADOR ALDABA ACOSTA V/S DIRECCION
GENERAL DE ASUNTOS INTERNOS Y DIRECCION DE RECURSOS
HUMANOS, AMBAS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

E 186/2021-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARTES: ARMANDO SAMUEL BAUTISTA MONTOYA V/S PABLO LUJAN
FLORES, DELEGADO DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO EN
EL MUNICIPIO DE CHIHUAHUA

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

. E216/2021-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARTES: SUGA EXPRESS, S.A. DE C.V. V/S INSPECTOR EMISOR DEL ACTO
IMPUGNADO, ADSCRITO A LA DIRECCION DE TRANSPORTES DE LA
SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

E 219/2021-3 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARTES: LINO GERARDO PENA VALLES V/S INSPECTOR ADSCRITO A LA
DIRECCION DE TRANSPORTE DE LA SECRETARIA GENERAL DE
GOBIERNO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.
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7. E044/19-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

10.

1.

PARTES: PATRICIA PEREZ SOTO V/S AYUNTAMIENTO DE CUIDAD JUAREZ,
CHIHUARUA Y OTRCS.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

E 113/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARTES: OPERADORA FUTURAMA, S.A. DE C.V. V/S SECRETARIA DE
DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE SERVICIOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

- E116/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARTES: OPERADORA FUTURAMA, S.A. DE C.V. V/S SECRETARIA DE
DESARROLLO URBANOC Y ECOLOGIA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE SERVICIOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DE DESARROLLC URBANO Y ECOLOGfA_DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

E 119/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

PARTES: OPERADORA FUTURAMA, S.A. DE C.V. V/S SECRETARIA DE
DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE SRVICIOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

E 140/2020-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: EDGAR NOE NEVAREZ V/S SECRETARIA DE LA FUNCION
PUBLICA.

4 de 59



TRIBUNAL
ESTATAL DE
JUSTICIA
ADMINIS IR ATIVA

RESOLUCION. Interlocutoria de Reconsideracién.

12. E 059/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
PARTES: YAZMIN REZA OLIVAS V/$ DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS
DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.
RESOLUCION: Sentencia Definitiva.

13. E 107/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
PARTES: LUIS ALBERTO TORRES LOZANC V/S TESORERIA MUNICIPAL DEL
H.  AYUNTAMIENTO DE CHHUAHUA Y SECRETARIA DEL H.
AYUNTAMIENTO DE CHIHUAHUA.
RESOLUCION: Sentencia Definitiva.

14. E 149/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
PARTES: HECTOR CARLOS ESTRADA MURILLO V/S OFICIAL ADSCRITA A
LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y
DIVISION DE POLICIA VIAL, DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD,
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE
CHIHUAHUA.
RESOLUCION: Sentencia Definitiva.

15. E 158/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
PARTES: JAIME RICARDO BALDERRAMA HERRERA V/S DIRECTOR DE
RECURSOS HUMANOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA.
RESOLUCION: Sentencia Definitiva.

Ce la Ponencia Uno:
16. E263/2020-2 JUICIO CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO.
PARTES: SINDICATO DE TRABAJADQORES DE LA INDUSTRIA HOTELERA,

GASTRONOMICA Y CONEXOS DE LA R.M., SECCION 32, C.T.M. V/S
SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y OTROS.
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17. E 08/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOC.
PARTES: AMBROSIO OLIVAS VAIQUEZ V/S DIRECTOR GENERAL DE
PENSIONES CIVILES DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.,

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

18. E 029/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: RICARDO YANEZ HERRERA V/S DIRECCION GENERAL JURIDICA
Y DE RESPONSABILIDADES DE LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA,

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

Son los asuntos enlistados para la sesion del dia de hoy Magistrada

Presidenia.

Magistrada Presidenta
Muchas gracias.
Se pene a consideraciéon del Pleno el orden del dia.
zAlguien tiene alguna observacién al mismo?

Si no hay observaciones, Secrefario por favor sirvase a tomar ia votacion

para la aprobacion detl orden del dia.
Secretario General

Como se solicita se somete a consideracion el orden del dia, por lo gue

pregunto el sentide de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor de la aprobacién del orden del dia.
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Secretario General

Magistrado Alejandre Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor,
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Le informo a la Magistrada Presidenta y al Pleno gue el orden del dia fue

oprobodo por unanimidad.
Magistrada Presidenta
Gracias.

Continuando con el desarrollo de la presente sesidn, se solicita ol Magistrado
Alejandro Tavares Calderdn dar cuenta de los asuntos que la Ponencia a su cargo

pone a consideracion del Pleno, adelante Magistrado muchas gracias.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta con su permiso y el de mi compafiero, aligual
que la ocasion anterior me permito solicitar a ia vez, por mesas se sirvan dar cuenta
de los proyectos que somete la Ponencia a consideracién del Pleno, por lo cudl
agradeceré que una vez que concluya cada una de las Secretarias fitulares de

mesa haga la referencia para que inicie en acto continuo la subsecuente, gracios.

Licenciada Pavulina Alicia Ramirez Olivas, Primera Secretaria de Acuerdos adscrita

a la Ponencia Tres
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Buenas tardes a todas y fodos.

En gcato g la instruccion, procedo a dar cuenta en el expediente 162/2021-
3 con el permiso de ese Pleno, en el cual las autoridades demandadas es o
Direccién General de Asuntos Internos vy Direccidn de Recursos Humanos, ambas

de la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado de Chihuahua.

Como causal de improcedencia, se encuentra la contenida en la fraccion
|, del articulo ¢ de la ley, la cual se califica de infundada, ya gue se estima que la

actora tiene intergs juridico en el presenfe asunto,

A saper, la probable existencia de un derecho gue dice vulnerado,

consistente en una probable afectacion a su esfera juridico patrimonial.

La litis a resolver pues, consiste en si debe declararse o no la nulidad del acto
impugnado y reconocerse en su caso el derecho subjetivo a la restitucion de
salarios que dejé de percibir la actora durante la suspension temporal, derivada de
una causa penal, de acuerdo a lo sefalade en el articulo 57 de la Ley del Sistema

Estatal.
La propuesta de resolucién a ese Honorable Pleno es la siguiente:

Que se reconozca la legalidad y validez del acto impugnado, virtud a que,
se conocid que las demandadas no se encuentran cbligadas a realizar el pago de
salarios caldos a favor de ia parte actora, en virtud de que en férminos de lo
dispuesto al articulo 57 de la Ley del Sistema Estatal aplicable, esta se encontro
suspendida por el periodo reciamado sin responsabilidad para la institucion policiai
ni para el integrante, pues ello fue debido a una causa penal en la que fue

imputada la demandante y no por un motivo atribuible ¢ las demandadas.

Derivado o lo anterior, tampoco procede reconocer el derecho subjetivo dl

pago de remuneracién reclamada por el periodo de suspension.

Es cudnto, gracias Magistrada, Magistrados, es todo en cuénto a mi

intervencion, muy amables.
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Licenciada Carmen Fabiola Palacios Chaparro, Segunda Secretaria de Acuerdos

adscrita a la Ponencia Tres

Muy buenas tardes, con el permiso del Pleno procedo a dar cuenta del
proyscio de sentencia definitiva relativo al juicio contencioso administrativo estatal
045/2021-3, donde el acto impugnado es la resolucién administrativa contenida en
el oficio 06/2012 de veintinueve de noviembre de dos mil doce, emitida por la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia del Gobierno del Estado de Chihuahua,
asi como el mandamiento de ejecucion de doce de marzo de dos mil diecinueve
v acta de requerimiento de pago y embargo de veintiséis de marzo de dos mil

diecinuave.

Como cuestiones previas, s& pone a consideracion del Pleno la falta de
legitimacion de la parte actora para promover el presente juicio en contra de la
resolucidn administrativa contenida en el oficio 06/2012 de veintinueve de
noviembre de dos mil doce, emitida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Ecologia del Gobierno del Estado de Chihuahua, asi como el mandamiento de
gjecucién de doce de marzo de dos mil diecinueve, pUes no afecta su esfera

juridica al encontrarse dirigido a una diversa persona moral.

Sin embargo, resulta procedente el juicio en cuanto al acta de
requerimiento de pago y embargo de veintiséis de marzo de dos mil diecinueve, d

alegar gue se embargd un bien de su propiedad en su cardcter de tercero extrafio.

También se pone a consideracién del Pleno como infundada la causal de
improcedencia que hace valer ia autoridad demandada prevista en la fraccion I,
del articulo 9 de la ley, ya que se considera que en la sentencia de amparo dictada

en el juicio 577/2019, no se analizé el fondo de las pretensiones propuesias.
La sintesis de los conceptos de impugnacion es la siguiente:

La parte actora expresé en su primer y segundo concepto de impugnacion

que el acto controvertido deviene ilegal, al haberse procedido al embargo de un

2 de 5%



TRIBUNAL

TEIA o™

CHIHUARLA | ADMINISTRATIVA

vehiculo de su propiedad, aln y cuando el mandamiento de ejecucion,

requerimiento de pago y embargo hubiere estado dirigido o la diversa empresa.

Se pone a consideracion del Pleno como fundados los conceptos de
impugnacion y suficientes para declarar la nulidad del acta de requerimiento de
pago y embargo controvertida, pues se estima que se violaron en perjuicio de ia
parte actora, las formalidades esenciales del procedimiento, en virtud de que se
procedid al embargo de un bien mueble de su propiedad, derivade de un
procedimiento administrative de ejecucidén que se encontraba dirigido a una
persona diversa ala parte actora, lo cual se verifica a fravés de la cepia certificada
de la factura gue exhibe, la cual resulta suficiente para demostrar el derecho de
propiedad gue alega, dado gue describe un vehiculo con caracteristicas que

coinciden con las del bien mueble embargado en la diligencia controvertida.
Es la cuenta, muchas gracias, seria todo por mi parte.

Licenciada Selene Rodriguez Mejia, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la

Ponencia Tres

Muy buenas tardes, con el permiso del Pleno procedo a dar cuenta de las
propuestas de proyectos de sentencia definitiva que coresponden a ia mesa tres
de esta Ponencia, con la precision de que la siguiente cuenta conjunia se integra
porlios expedientes 216/2021-3, perteneciente a lamesa uno, asi como el 219/2021-

3, correspondiente ala mesa dos vy el 138/2021-3 relativo a la mesa tres,

En los cuales los actos impugnados son boletas por infraccidn a la
normatividad estatal en materia de transportes de ocho y frece de febrero, dos de

junio todos de dos mil veintiunc respectivamente.

En los presenies asuntos se planearon las causales de improcedencia por
parte de las autoridades demandadas, aguellas fundadas en las fracciones |, IV y
Vi del arficulo 9 de la Ley de Justicia Administrativa, relativas al interés juridico, al

consentimiento del acto y al principic de definitividad.
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Las cuales en su totalidad de califican de infundadas.

Asi, se propone al Pleno declarar la nulidad lisa y llana de los actos
impugnados, ya que del-estudio realizado alos mismos se colige que los dispositivos
normativos que fueron citados por las personas servidoras pUblicas que los emitieron
como fundamento para justificar su competencia, no se encontraban en vigor al
momento de la emision de los mismos, sine que la legislacién vigente, es la Ley de
Transporte del Estado de Chihuahua, cuya eficacia inicid el veintidds de marzo de
dos mil veinte, y no asi la Ley de Transporte vy sus Vias de Comunicacién. En
consecuencia, se acredita la falta de competencia de las autoridades

demandadas para emitir ias boletas de infraccidn combatidas.

A confinuacidn, concluyo mi intervencidn con la cuenta del proyecto de
sentencia definitiva propuesto dentro del expediente 184/2021-3, en el cudl, el acto
impugnado es la multa administrativa contenida en el mandamiento de ejecucién

2021/424558 de veintiuno de junic de dos mil veintiuno.

En este asunto, no se plantearon causales de improcedencia por parte de
la autoridad demandada, en tal virtud se propone al Pleno reconocer la legalidad
y validez del acto impugnado virtud a que, del estudio exhaustivo del contenido
del mismo, se observd que la competencia de la persona servidora publica
actuante, fundd suficiente y debidamente su competencia, en consecuencia, la
parte actora no logrd desvirtuar la presuncién de legalidad con la que cuenta &l

citado acto impugnado.
Seria la cuenta, muchas gracias.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Secretarias, se pone a consideracidén del Pleno los proyectos

de resolucidn que pone a consideracion la Ponencia tres.

sAlguien tiene alguna observacién o desea hacer uso de la voze
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sNo€ Bueno, yo nada mds no me adhierc a la resolucidon en ef 162 y nada

mds anuncio voto particular en caso de come resulte la votacion.

Secretario por favor sirvase a tomar la votacion de los asuntos que se

pusieron a consideracion del Pleno, gracias.
Secretario General

Como se instruye procedo a consultar el sentido de su veto respecto de los
siguientes expedientes, en primer lugar, del expediente 045/2021-3 consulto el

senfido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor, con el proyecto.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

Es propuesta de esta Ponencia.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretaric General

Gracios, informo que el proyecto de resolucién del expediente 045/2021-3

fue aprobado por unanimidad.
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Procedo a la votacion del expediente 138/2021-3 por lo gue consulio el
sentido de su voto.

Magisfrado Gregorio Daniet Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano |

Con la propuesta.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Es propuesta de la Ponencia.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Informo que el proyecio de resolucidon del expediente 138/2021-3 fue
aprobado por unanimidad.

Procedo a consultar el sentido de su voto del expediente 162/2021-3 por lo

que consulto al Magistrado Gregerio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor,
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
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Es propuesta de la Ponencia.

Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Aviia.
Magistrada Presidenta

El 162 en conirg, con voto particular.
Secretario General

Informo que el expediente 162/2021-3 fue aprobado por mayeria con el
voto en contra de la Magistrado Mayra Aida Arroniz Avila quién anuncia la emision

de un voto particuiar,

Procedo a la votacion del expediente 186/2021-3 por lo que pregunto et

senfido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderon.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Es propuesta de la Ponencia.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arroniz Avila.
Magistrada Presidenta

Con el proyecto.

Secretario General
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Informo que el proyecto correspondiente al expediente 186/2021-3 fue
aprobado por unanimidad.

Consulto el sentido de su voio respecto del expediente 216/2021-3 por lo que
consulto el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretaric General

Magistrado Alejandro Tavares Calderédn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Es propuesta de la Ponencia.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

Con el proyecto.
Secretario General

Informo que el proyecio de resolucidn del expediente 214/2021-3 fue

aprcbado por unanimidad.

Y, por Ultimo, de esta primera parte de la sesién consulto el sentido de suvoto
del expediente 219/2021-3.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
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Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

El proyecto es propuesto por esta Ponencia.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

Con el proyecto.
Secretario General

Informo que el proyecto de resolucion del expediente 219/2021-3 fue

aprobado por unanimidad.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias.
En el expediente 045/2021-3, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultd fundada ia causal de improcedencia sefalada en el
apartado 2.3 del presente fallo, Unicamente en relacion a la resolucion
administrativa contenida en el oficio 06/2012 de veinfinueve de noviembre
de dos mil doce, emitida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia
del Geobierno del Estade de Chihuchua, asi como el mandamientoc de
ejecucion de doce de marzo de dos mil diecinueve.

SEGUNDO. Resulta infundada la causal de sobreseimiente aducida por la
Autoridad demandada, por o expuesto v fundado en el apartado 3.1 de

este fallo, en consecuencio;
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TERCERO. Resultd procedente el juicio contencioso administrativo estatal en
contra del Acta de requerimiento de pagoe y embargo de veinfiséis de marzo

de dos mil diecinveve
CUARTO. La Parte actora acreditd su pretension, en consecuencia,

QUINTO. Se declara la nulidad lisa y llana del acta de requerimiento de pago
y embargo de veintiséis de marzo de dos mil diecinveve, por los motivos vy

fundamentos expuestos en el apartado 4.3 de la presenie resolucion.

Notifiquese y Publiquese.

En el expediente 138/2021-3, se determina lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultd procedente el juicio contencioso administrative estatal

respecto de la Avtoridad demandada.
SEGUNDO. La Parfe actora acreditod su pretensién, en consecuencia;

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acto impugnado, por ios
motivos y fundamentos expuestos en el apartado 6.3 de la presente

resolucién.

CUARTO. Se reconoce la existencia del derecho subjetivo ¢ la devolucion
del pago indebido por el importe de la multa contenida en el Acte

impugnado, que por agueilo hizo [a Parfe actora.
Notifiquese a quien y como corresponda.

Publiquese mediantfe lista autorizada en los estrados del Tribunal, con
testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos a su lugar de
origen vy, ensu oportunidad, archivese el asuntc como total y definitivamente

concluido.
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En el expediente 162/2021-3, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS
PRIMERO. Es infundada la causal de improcedencia. y sobreseimiento

planteada por las Autoridades demandadas por los motivos y fundamentos

expuestos en el apartado 5.3.1 de esta resolucion.

SEGUNDO. Resultd procedente el juicio contencioso administrativo estatal;
TERCERO. La Parte actora no acredité su pretension, en consecuencia;

CUARTO. Se reconoce la legalidad y validez de! Acto impugnado, por 1os
motivos v fundamentos expuestos en el apartado 5.3.2 de la presente

resolucién, v;
Notifiquese o quien y como corresponda.

Publiquese mediante lista autorizada en los estrados del Tribunal, con
testimonio de la presente resolucion, devuélvanse los autos a su jugar de
origeny, en su cportunidad, archivese el asunto como total y definitivamente

concluido.

En el expediente, perddn 186/2021-3, se resuelve o siguiente:
RESOLUTIVOS
PRIMERO. Resultd procedente el juicio contenciosc administrativo estatal.

SEGUNDO. La Parfe acfora no logré acreditar su pretension, en

consecuencia,

TERCERO. Se reconoce la legalidad vy validez del Acto impugnado, por |os

motivos y fundamentos expuestos en el apartado 6.3 de la presente
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resolucion,

Notifiquese y Publiquese.

En el expediente 216/2021, se resuelve lo siguiente:

REOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente la tramitacién del presente juicio.
SEGUNDO. La Parte actora acredité su pretensién, en consecuencia;

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acfo impugnado, por los
mofivos y fundamentos expuestos en el apartado 5.3.2 de la presente

resolucion.

Noftifiquese a quien y como corresponda.

Publiquese.

En el expediente 219/2021, se’resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultaron infundadas ias causaies de improcedencia vy
sobreseimiento planteadas por las Autoridades demandadas por los motivos
y fundamentos expuestos en los apartados 3.1.1 y 3.1.2, en consecuencia,

no se sobresee en el presente juicio contencioso administrative estatal.:
SEGUNDO. La Parte actora acredité su pretension, en consecuencia:

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acto impugnado, por ios
motivos y fundamentos expuestos en el apartado 4.3 de la presente

resolucion.

Noftifiquese o quien y como corresponda.
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Publiquese.

Continuande con el desarrollo de la presente sesion se solicita al Magistrado
Gregorio Daniel Morales Luévano dar cuenta de los asuntos que ia Ponencia a su

cargo pone a consideracion del Pleno, adelante Magistrado, gracias.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Muchas gracias Magistrada, con su permiso y de mi compafiero me permito
dar de primera cuenta, dar cuenta primero del expediente identificado como
044/2009, 2019 perdén -2, donde la actora, la demandante es Patricia Pérez Scto,
la autoridad demandada Ayuntamiento de Ciudad Judrez y id resolucion
impugnada es el comprobante de supervivencia de catorce de septiembre de dos
mil diecinueve y recibos de némina con nimeros de folio 01961547y 01971318 del

diez y treinta de septiembre, respectivamente.

Por ser cuestion de estudio preferencial, de manera oficiosa y a fin de
verificar la oportunidad del juicio contencioso administrativo, se analiza Ia
actualizacién de una causal de improcedencia y sobreseimiento en términecs de lo
dispuesto en el articulo 9, fraccién IV y 10, fraccion il de la Ley de Jusiicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, ello en razon de que ld cutoridad
demandada al dar contestacion a la demanda sefiala gue la parte actora se hizo
conocedora de oficio, del oficio perddn, mediante el cual se notificd la aprobacion
de la pensidn por invalidez parcial permanente el dia diecinueve de septiembre de
dos mil diecinueve en las oficinas de la Secretaria de Seguridad Publica del

Municipio de, de la Municipal de Judrez,

La propuesta de resolucion que sometemaos a consideraciéon de este Pleno

SENM

PRIMERO. Resultd procedente y fundada lo causa de sobreseimiento

analizada de oficio.

20de 59



B | TRIBLINAL
g ESTATAL DE
‘ E | JUSTICIA

CHIHUARUA | APMINISITRATVA

SEGUNDOQ. En consecuencia, se sobresee el presente juicio con base en Ios

motivos, razonamientos y fundamentos juridicos que se expone.
La justificacién es la siguiente:

Se llega ala conclusion en razén de que, la parte actora tuvo conocimiento
de la aprobacion de la pension por invalidez parcial permanente otorgada desde
el dia diecinueve de septiembre de dos mil diecinueve, ello en razén de que la
misma plasmé la huella dactilar en la comparecencia por la cual se le informa
dicha aprobacién, siendo ta huella dactilar un elemento juridicamente reconocido
para demostrar tanto la individualizaciéon de su autor perddn, individualizacion de
su autor como la manifestacién de su voluntad con el contenido de un documenio,
porgue es mdés idénea para individudlizar al sujeto, pues las técnicas
dactiloscopicas desarrolladas permiten afimar que no hay dos personas que

posean idénficas huellas dactilares.

Ademds, de los autos, especificamente del acta de desahogo de la
confesional se desprende que, en la parte actora la que en la confesional sostiene
gue ai momento que la citaron no estuvo de acuerdo con el monto de la pensién
aprobada, esto es el 26% veintiséis por ciento, ademds también declard en dicha

confesional que si plasmaé su huella dactilar.

De esa forma, se puede concluir que el plazo para interponer la demanda
contenciosa administrativa ante este Tribunal fenecié el cuatro de noviembre de
dos mit diecinueve, por lo que, si la parte actora presentd la demanda el cinco de
noviembre de dos mil diecinueve, resulta a todas luces gue la misma se presentd

de manera extempordnea.

En consecuencia, debe decretarse el sobreseimiento del presente juicio
contencicso administrativo, lo anierior de conformidad ceon los articulos 9, fraccidn

IV'y 10, fraccién |l de la Ley de Justicia Administrativa det Estado de Chihuahua.

En un mismo sentfido solicito de favor a ia Secreiaria y el Secretario que

conforman, que forman parte de |a Ponencia a mi carge dar cuenta de tos asunios
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que sometemos a consideracién de este Pleno, iniciando con la cuenta conjunta

la licenciada Sofia y asl sucesivamente con el licenciado Jorge, es cudnto.

Licenciada Sofia Adriana Herndndez Holguin, Primera Secretdria de Acuerdos

adscrita a la Ponencia Dos
Gracias.

Con el permiso del Pleno doy cuenta conjunta de los proyectos de sentencia

definitiva propuestos en los expedientes 113, 116y 119 del 2021.

En estos expedientes |a resolucion impugnada es la recaida al recurso de
inconformidad en la cual se confirma la determinacion, mediante la cual se impuso
una multa por infracciones a la legislacién en materia de ecclogia y proteccion al

ambiente o la parte actora.

En fodos los casos tas autoridades demandadas hicieron valer la causal de
improcedencia vy sobreseimiento prevista en la fraccidn IV del arficulo ¢ de ia ley,

la cual fue analizada y se calificé como infundada.

Se propone deferminar gue la parte actora acreditd su pretensidn porlo que

lo procedente seria declarar la nulidad lisa y llana de las resoluciones impugnadas.

Lo anterior toda vez que realizado el andlisis del concepto de impugnacién
identificado como primero en el expediente 113 y segundo en los expedientes 116
y 119, cuyo estudio resuita preferente al referirse a la competencia material de la
autoridad, se propone cdalificar como fundados los conceptos de impugnacion
bajo estudio cf concluir que no se satisface el requisito contenido en el numeral 16
de la Constitucion Federal, pues con los dispositivos citados en la orden de
inspecciény verificacidn , no se acredita la competencia material de la autoridad
gue emifidé el acto que dio origen a los procedimienios con lo cual se deja i

gobernado en estado de indefension.

Luego haciendo uso de la facuitad que le confiere el articulo 59 o este

Tribunal, se hace valer la incompetencia territorial de la autoridad, arribdndose a
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la conclusion que la verificacidn que dio inicio a los procedimientos cuyas
resoluciones se confirmaron en sede administrativa ai resolver las inconformidades
planteadas, fueron dictadas por una cutoridad incompetente para ordenar
verificaciones al cumplimiento de ias disposiciones en materia de contaminacion
atmosférica generada por establecimientos mercantiles o de servicios, aguas
residuales, residuos sélidos urbanos y uso de suelo, toda vez que tal facultad es
exclusiva del municipio, reuniéndose asi elementos suficientes para determinar su
ilegalidad en terminos del numeral 59, fracciones | y IV de la ley, por lo cual resulta
procedente declarar la nulidad lisa y llana. '

Finalmente, al contarse con elementos suficientes para declarar la nulidad
lisa y llana de los rescluciones impugnadas, se estimd innecesario analizar los

conceptos restantes, pues su estudio en nada variaria en el sentido del fallo.

A continuacién, doy cuenta del proyecto de resolucién interlocutoria al
recurso de reconsideracion promovido por la autoridad demandada en el
expediente 140 del 2020.

En este proyecto se propone revocar la sentencia recurrida en virtud de que
le asiste la razdn parciaimente a la autoridad demandada, en virtud de la siguiente
justificacién:

De los agravics que se consideraron fundados y de la conclusidn a la que se

arribé:

En primer lugar, le asiste la razon al recumrente al argumentar que en la
sentencia recurrida se debid estudiar la causal de improcedencia expresada por
sU parte, puesto que dichas cdusoles pueden hacerse valer en cualguier tiempo
hasta antes del dictado de ta senfencia, ya que son cuestiones de orden publico y

de estudio preferente.

En segundo lugar, se considera igualmente fundado el agravio por el que
aduce que atendiendo a lo dispuesto por el arficulo 17 de la Ley de Justicia

Administrativa, el Pleno debid estudiar los conceptos de impugnacién que la parte
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actora expresd en contra de la noftificacidén, antes de entrar al estudio de la

resolucion  adminisirativa  impugnada, a fin de determinar la o¢portunidad

en la presentaciéon de la demanda.
Esto es fodo por este expediente.

Licenciado Jorge Luis Chdvez Dominguez, Segundo Secretaric de Acuerdos,

adscrito d la Ponencia Dos

A continuacién, con el permiso del Pleno, rindo cuenta de Ia sentencia
definitiva relativa al juicio 059/2021-2, en el cual la parte actora demandd a la

Direccidn de Recursos Humanoes de la Fiscalia General del Estadoe.

La resolucién impugnada, es la resolucién negativa ficta recaia al escrite
presentado el nueve de octubre de dos mil veinte, ante |la propia demandada, a
través de la cudl solicitd el pago de la prestacidn econdmica consistente en

compensacion.

Primeramente, fueron esfudiadas las causales de improcedencia vy
sobreseimiento que pudiesen haberse advertido de oficio, ias cuales en el caso no
acontecio, luego les puede contentar que la autoridad demandada fue omisa en
contestar la demanda, por lo que no se advirtié gue se actualizara ninguna causal

de improcedencia y sobreseimiento en el presente juicio.

Posteriormente, les puedo comentar también que la lifis puesta a
consideracion del presente asunfo, es o se centra en resolver sobre si le asiste |a
razon © no a la parte demandante respecto al pago solicitado, respecto de la
prestacion gue solicita con el concepto de compensacién y si se acredita el

derecho subjetivo para tal efecto.

Dentro de la sihtesis que expone los conceptlos de impugnacion la parte
actora, se advierte gue manifiesta que se deberd deciarar la nulidad de lo
resolucidon negativa ficta impugnada y reconocer el derecho subjetivo de la actora

respecto ala prestaciéon gue fue negada por la avtoridad demandada gue no es
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sino el pago de sobresueldo o compensacidn que se e adeuda, la cual esta

relacionada con las funciones, riesgo de las funciones, en puesto vy jerarquia, asi
como las tareas que cumplan, sefiala también que la remuneracién de los
integrantes de los cuerpos de seguridad publica recibirdn como contraprestacion
por sus servicios una remuneracién ordinaria y en su case una compensacidn, sin
perjuicio de ofras prestaciones ya establecidas o que se establezcan y que estas
serdn acordes con la calidad vy riesgo de las funciones en sus puestos y jerarquias,
asi como, con las tareas o misiones cumplan, fas cuales no podrdn ser disminuidas
durante el ejercicio de su encargo a efecto de hacer posible un sistema de refiro
digno.

Afiade también, gue hasta la fecha el trabajador ¢ Ia parte actora en este
caso sigue en activo, como trabajador en activo por lo que sigue generando
prestaciones y sigue cotizando para el fondo de pensidn, sin embarge, sin la

compensaciéon correspondiente.

Asi mismo aduce que de los cheques de la compensacién recibida podré
acreditarse ese sobresueldo que si bien no aparece en sus talones de pago es una
confraprestacion que se recibe periddicamente, ademds del tabuiador
institucional anexado ol escrito de demanda, osi como de la diversa
documentacién exhibida, pbr lo que deberd condenarse a la autoridad

demandada al otorgamiento de las prestaciones adeudadas.

La propuesta de resolucidn que se redliza en este momento a este Pleno es

la siguiente:

Se propone declarar la nulidad de ia resolucidn impugnada, se reconozca
el derecho subjefivo con el que cuenta ia actora vy se condene a la autoridad
demandada a redlizar el pago reclamado desde el mes de noviembre de dos mil
diecinueve, nasta la fecha y los que se siguen generando hasta en tanto la

cautoridad acredita haber dado cumplimiento al presente fallo.

La justificacion que obedece a esto es debido a lo siguiente:
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La parte actora, demandé ia nulidad de la resolucién negativa ficta recaida

al escrito presentado ante la autoridad demandada el dia nueve de octfubre de
dos mil veinte por medio del cual como se dijo, solicité el page de los bonos
mensuales denominados compensacion, los cuales manifiesta se le adeudan
desde el mes de noviembre de dos mil diecinueve, exhibiendo para acreditar su
dicho las copias de los cheques que obran a fojas 12 a 19 de aufos, asi como las
copias certificadas de los recibos de cheques entregados a la demandante gue
obran a foja 53 a 56 de los mismos, de los autos, bajo el concepto de Bo. Riesgo, vy
al ser omisa la autoridad demandada en producir su contestacion de demanda,
sin gue se expresaran fundamentos y motivos de su negativa, se tuvieron por cierto
los hechos y con las documentales aportadas por la parte actorg, se llegd a la

conviccidn de gue le asiste el derecho, de ese derecho sutjetivo reclamado.
Esta es la cuenta en lo que corresponde o este expediente,

Licenciada Sofia Adriana Herndndez Holguin, Primera Secretaria de Acuerdos

adscrita a la Ponencia Dos

Por lo que toca a la cuenta del expediente 107/2021, la resolucidn
impugnada consiste en la nulidad de los documentos determinantes de un credito
fiscal, el cual la parte actora manifestd desconocer v fue ejecutado mediante
mandato del procedimiento administrative de gjecucidn 70/2021 vy sus correlativas

constancias de notificacién.

En férminos de lo dispuesto porlos articulos 9, fraccidn IV v X, fraccién Il ge la

ley, se propone sobreseer en el presente juicio.

Lo anterior, primero toda vez que el presente asunio se promovid conforme
d lo dispuesto en el articulo 17, fraccién Il de la ley, la carga de la prueba recayd
en las cutoridades demandadas, guienes debian acreditar la existencia del crédito

fiscal (falla de audio) adjuntdndola a su escrito de contestacion.

Dado que no se exhibié la documentacidn iddénea para acreditar la

nofificaciéon que del crédito fiscal debidé realizarse, por no cumplirse con dicha
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obligacion, se debe considerar que la parte actora fue conocedora de su
contenido a partir del doce de julio de dos mil veintiuno, fecha en que se le noftificd
el auto de siete de julic del mismo afio, corriéndosele fraslado con los oficios $J DC
1859 del 2021 y SJ DC 1794 del 2021.

A pesar de lo anterior, de oficio se advirtié la actualizacion de la causal de
improcedencia y socbreseimiento prevista en el numeral 9, fraccién IV, en relacién
con lafraccién lE del articulo 10 de la ley, pues la parte octora fue omisa en ampliar
su escrito inicial de demanda y, por tanfo, no expresd concepto de impugnacién

en conira del créditeo fiscal.

Por lo tanfo, dado que la parte actora no formuld concepios de
impugnacidn claros y precisos en confra de la resolucidn impugnada en el
momento procesal oporfune, se estima que ésta constituye un acto consentido al
haber precivido su derecho para impugnarla, pues, al no estar en posibitidad
de analizar aquellos concepios de impugnacidn genéricos planteados desde el
escrito inicial, ya que al ser un hecho incontrovertido que el actor desconocia ese
acto, el impetrante no estaba en aptitud ldgica v juridica para objetar su
legalidad, deben prevalecer los motivos y fundamentos que la  sustentan.
Cuestidn gue se apoya en la jurisprudencia de rubro "Resolucién impugnada en el
juicio contencicso administrative federal. La sala no debe analizar los conceptos
de anulacidn  genéricos formulados en la demanda inicial, si al contestar la
autoridad se corrobora que el actor la desconocia y éste omite su ampliaciéon o se

le desecha".
Esto es todo por este expediente.

Licenciado Jorge Luis Chdvez Dominguez, Segundo Secretaric de Acuerdos

adscrito a la Ponencia Dos

Con el permiso del Pleno de nueva cuenta, rindo cuenta ahora si de la
sentencia definitiva relativa al juicio 149/2021-2, en el cual la parte actora

demandd al oficial adscrito a la Secretaria de Seguridad PUblica del Estado de
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Chihuahua y Division de Policia Vial de la Comision Estafal de Seguridad de g

Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Chihuahua.

Como acto impugnado sefiald la boleta de infraccién con nimero de fo!io
2728709 de fecha once de abrit de dos mil veintiuno, emitida por la supuesta oficial

adscrita la Direccidn de la Policia Vial de la Comision Estatal de Seguridad.

En el presente asunto la litis se centra en determinar sobre la legalidad del
acto impugnado, esto es si el mismo se encuentra debidamente fundado vy
motivado, una vez fueron analizados los conceptos de impugnacidn hechos valer
por la demandante, atendiendo al principio de mayor beneficio confenido en &l
articulo 59 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua |, fue
estudiado el primer concepto de impugnacion, en el cual argumentd la parte
actora gue la autoridad no establecié el fundamento legal con el cudl se
acreditara su competencia territorial, ni sefalo de forma clara y precisa gue fipo

de oficial pretendid imponer dicha infraccion.

La propuesta de resolucion que se hace en este momento al Pleno es o

siguiente:

Con base en el estudio del primer concepto de impugnacion, se concluye
gue el mismo es fundado vy suficiente para declarar la nulidad fisa v llana del acfo
impugnado, asi mismo derivado del andlisis a las pruebas que ofrece la actora en
su demanda, este Tribunal reconoce a la parte actora el derecho subjetivo con el
gue cuenig, por lo gue se condena a la autoridad demandada al cumplimiento
de la obligacidn consistente en la devolucion del pdgo de lo indebido, asi como el

pago de las actualizaciones gue resulten acorde a la ley.
La justificacién gue ocbedece a este sentido de resclucidén es la siguiente:

Se dice que dicho primer concepto de impUgnocién, hecho valer por ia
demandante resulta fundado y suficiente para declarar o nulidad del acto
impugnadc en virlud de gue la autoridad demandada al emitie, funda

indebidamente su competencia territorial en un dispositivo legal incorecto, toda
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vez que cita como fundamento legal el convenio de coordinacién para la
prestacién del servicio pdblico de transito de fecha quince de febrero de dos mil
diecinueve, publicado en el periodo oficial del estado el nueve de marze de dos
mil diecinueve, siendo que el dispositivo correcto que le otorgaba competencia
territorial para actuar én el municipic de Chihuahua, es el denominado convenio
de coordinacién para la presentacidn de la funcién de vidlidad vy trénsito

celebrado enfre el Gobierno del Estado y el municipio de Chihuahua.

Luego, del andlisis’ practicado al certificado del pago que ofrece la actora
como prueba en su demanda, este Tribunal encuentra conviccién que la actora
erogd el page correspondiente a la infraccién impuesta que constituye el acto
impugnado, asi como por los demds conceptos que se especifican en dicho
certificado de pago, derivados de la propia infraccién, todo ello por ia cantidad
de $6,382.00 {Seis mil trescientos ochenta y dos pesos 00/100 M.N) razén por la cual
se le reconoce el derecho subjetivo con el que cuenta por haber sido efectuado
el page de una infraccién que ha side nulificada, por lo que le comesponde Ia

devolucién del pago de lo indebido.

Ahora me permito rendir cuenta respecto de la sentencia definitiva relativa
a juicio 158/2021-2, en el cual la parfe demandante promovié juicio contencioso
administrativo en contra del Director de Recursos Humanos de la Secretaria de
Seguridad PUblica del Estade de Chihuahua.

La resolucion impugnada es la resolucion de fecha veintiuno de abril de dos
mit veintiuno, mediante la cual se determiné Ia imposibilidad de acceder al pago
de los concetfos de remuneracién diaria ordinaria, bono de riesgo mensual,

aguinaldo y prima vacacional de los afios 2017 y 2018.

Primeramente, por ser cuestién de estudio preferencial, se advierte gue la
auforidad demandada sefiaid que se actudlizaban diversas causales de
improcedencia, sin embargo, las mismas fueron calificadas come infundadas, {falla

de audio) toda vez que son cuestiones que se hacen valer que corresponden al
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fondo del presente asunto al estudio de fondo, por lo que en ese fenor no es de

sobreseerse el presente juicio.

Luego, en cuanto al estudio que se hizo .de los cbncep’ros de impugnacién
esgrimidos por la parte actora, {falla de audio) la actora aduce gue se violenta en
su perjuicio los articulos 1y 16 de la Constitucidn Federal, 28 de la Constitucion
Politica del Estado de Chihuahua vy los numerales 57 v 213 de la Ley del Sistema
Estatal de Seguridad PUblica, ello en razdn de que la auteridad demandada debid
cubrir las prestaciones que no fueron pagadas durante el tiempe que estuvo
privado de la libertad por motivo de la causa penal 1987/2017, iguaimente sefala
que no fue separado del cargo a fravés de un procedimiento (falla de audio), v
(falla de audio) demandada sostuvo que resulta infundado lo planteado por I
parte actora, ya que el articulo 213 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
PUblica resulta aplicable en materia de medidas cautelares, descrifas en el
nrecepto legal 203 de dicho cuerpo normativo y las mismas derivan un
procedimiento disciplinaric, per lo que de ninguna manera se refiere al articulo 57
de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica, arficulo que regulala suspension
temporal de un integrante de los cuerpos de seguridad publica, cuando se le dictd

un auto de formal prisién o de vinculacion al proceso.

La propuesta de resolucién que se hace en este momento al Pleno es la

siguiente:

La parte actora acredité parcialmente su pretension y en consecuencia se
declara la nulidad de la resclucidn impugnada, se condena a la autoridad
demandada a readlizar los actos necesarios para redlizar el page de id
remuneracion diaria ordinaria por el periodo de freinta de abril de dos mil
diecinueve al dieciséis de julic de dos mil diecinueve vy los proporcionales de

aguinaldo vy prima del affo de dos mit diecisiete.

La justificacidon que recae a esta propuesta de resolucion es la siguiente:

30 de 59



. | 1 |BUINAL

== | ESTATAL DE
TEEA JUSTICIA
S i | DMINISIRATIVA

Toda vez gue de las constancias que obran en autos y del reconocimiento
expreso que realiza la demandante, se concluye que el veintidds de agosto de dos
mil diecisiete, ia parte actora fue detenida por la probable comisidén de los delitos
de extorcidn agravada y cohecho, razén por la cual se abridé la causa penal
1987/2017, la cual concluyd con la carpeta de juicio oral nimero 21/2019, en dicho
juicio oral se dictd sentencia &l treinta de abril de dos mil diecinueve en la cual se
determind que la parte actora no era penalmente responsable de los delitos de

extorcion agravada y cohecho.

Luego, la detencién a ia que me referl hace unos segundos, fue informada
ai Director de Recurses Humanos de ta Fiscalia General del Estado a fravés del oficio
DCI-3232/2017, de fecha veintitrés de agosto de dos mil diecisiete, documento que
obra en autos a foja 249.

Por lo que se concluye que la parte actora efectivamente se ubico en el
supuesio contenido del arficulo 57 de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad
Publica y. por tanto, resulta conforme a derecho que a partir de la fecha que se
dio conocimiento de ia detencidn al Director de Recursos Humanos de [a Fiscalio
General del Estado, esto es el dia veintiirés de agosto de dos mil diecisiete, se
suspendiera de manera femporal sin el pago de la remuneracién diaria ordinaria a

la parte actora.

Se ariba a esta conclusion toda vez gue no resultaba necesarico gque la
autoridad siguiera algin procedimiento para llevar a cabo la suspensién temporal,
en razén de la detencidn de la parte actora, siendo una consecuencia directa y
un mandato gue prevé la propia Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica ya
gue la misma no se encuentra sujeta a ningin procedimiento, como lo seria el
procedimientc de separacion y del régimen disciplinario, procedimienio que
también contempla la figura de suspensién temporal, sin embargo lo hace de dos
maneras, como medida cautelar y come sancién sin que deba confundirse o
relacionarse de ninguna manera con la decretada por el Poder Legislative Local al

legislar el numeral 57de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad PUblica.
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Esta es la cuenta respecto de este expediente y son todes, gracias.

Magistrada Presidenta
Gracias Secretario, gracias Secretaria.

Se pone a consideracion del Plenc los asuntos que presenta el Magistrado

Morales Luévano.
sAlguien tiene alguna observacion o desea hacer uso de la voz?
Adelante Magistrado Tavares.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada, con el permiso de todos ustedes, yo me permito
adelantar que iria en confra en el proyecto 044/2019-2, toda vez gque creo que los
actos impugnados difieren del acto que se estd tomando como base para
sobreseer, para mi existe una violacion ani evidente al debido proceso en todo
caso creo que la consecuencia debid haber sido entrar ol estudio del asunfo y
resolver lo que en derecho comespondiera, en ese sentido anunciaria voto

parficular,

En cuanto al expediente de reconsideracién 140/2020-2, considero que el
recurso resultfaba improcedente por no cumplir con las hipdtesis que sefiala la
norma para efectos del frdmite de la reconsideracion y ademds creo gue ya
hemos votado, en ese sentido no encuentro una razén, una justificacion legal,
inclusive en contra de principios de que nosolros estemos facultados para revocar
nuesiras propias determinaciones y en contra de tedo el sistema gue concibo yo

en materia de dérganos jurisdiccionales.

Y respecto del expediente 107/2021-2, también anunciaria vofo en contra
porque creo que no es vdlido el sobreseer, ya que en el expediente en cuestion
parte de la litis es precisamente el desconocimiento de los actos que estan siendo

impugnados, en este casc el PAE y la determinacion de un crédito por
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aparentemente fiesta COVID, sin embargo, creo que se debe entrar al andlisis de
la legalidad del asunto sometido a la competencia de este Tribunal Yy €en su caso
resolver el fondo, puesto que es un argumento circuiar, el hecho de que se
manifieste que se desconoce el origen del crédito, si bien es ciertc y mal no
recuerdo hay una omisién de la parte actora al igual que en el 44 de ampliar Ia
demanda no puede ser la consecuencia el sobreseimiento sino, deferminor con
base en las constancias si ya tuvieron conocimiento de los actos que dieron origen,
pues analizar la legalidad del acto, en ese sentido seria los votos que sefialo y en
los demds serfa a favor de los proyectos apartdndome de considerandos
unicamente en los expedientes 113, 119y 116 de 2021, en cuanto a que ha sido un
criterio reiterado del S‘uscri’ro el tfema de la caducidad, serfa cuanto Magistrada

Presidenta.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias Magistrado.

Se instruye a la Secretaria para que por favor haya anotado lo gque acaba
de mencionar el Magistrado de cuales irfa en contra, ddénde anuncié votos

particulares o dénde se haya apartado.
Continuando enfonces, zaiguien mdas desea hacer uso de ia voz?

Yo si deseo hacer uso de la voz, Secretario, Magistrados yo adelanto mi voto
en contra del proyecto 044/1%9-2, depende de cémo resulte la votacidn se emitird
un voto particular, este porque considera la Ponencia a mi cargo que se debid de
haber admitido el juicio, toda vez que existe jurisprudencia gue sefiala que las
pensiones y jubilaciones del ISSSTE el derecho para reclamar pensiones,

incrementos y diferencias es imprescriptible.

Asi mismo, coincido con algunas cuestiones del 116/2021 y del 119 sin
embargo, me aparto de algunas consideraciones, toda vez que se debié de entrar

en estudio del concepto de impugnacién hecho valer con respecto de la
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caducidad, si se debe de estudiar el fondo de la caducidad, sobre todo porque

en caso de no estudiarse no se cumple con la exhaustividad de las resoluciones.

Me aparto por completo del 140/2020, el Pleno ya se habla pronunciado, ya
se habla instruido, en todas las sesiones antericres con &l, que creo gque fueron
aproximadamente cuatro sesiones con respecto de cémo debian de emitirse ese
proyecto y sin embargo pues dependiendo de coémo resulte la votacion iria yo con

voto particular.

Asi mismo sefialo, fambién voy en conira del proyecto 158/2021, que es muy
similar al que voté en contra de uno de ios proyectos que puso a consideracion el
Magistrado Tavares, porque esta Ponencia coincide en que sl se deben de
equiparar los pagos gue no sean pagados por aguellas personas que estén sujetos

a una suspensién provisional.
Eso seria cuanto, Secretario, si no hay mdés observacionss.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Si...
Magistrada Presidenta
Adelante Magisirado.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Bueno, en tormo al expediente 044 yo gueria hacer una manifestacion en
torno a eso, no se estd viendo aqul el tema de la, de gue no prescribe el tema de
la jurisprudencia, en escrito derecho, el pronunciamientc por parte del ente
publico, se dio en un momento y en estricto derecho fenia treinta dias para
intferponer el juicic contencioso, cosa que hace a destiempo de manera
extermnporénea, por un dia por cierfo, eso no obsta para gue pierda su derecho
aue precisamente como dicen esta futelado por incluso una jurisprudencia en el

sentido de gue son imprescriptibles la parte de las, reclamo de las pensiones,
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enfonces agqui en este Caso no es caso de que pierda el derecho o la accién, &l

tema es que siguiendo las reglas procesales que nosofros fenemos en el juicio

contencioso adminisirativo no lo hize dentro ds los treinta dias que prevé la ley.

Entonces en este caso, 'yo viendo el resultado, anuncic del voto en contra
por parte de las dos Magistraturas, de dos Magistraturas de las tres que infegramos

el Pleno, voy a hacer voto particular.

Ahora, en lo que corresponde al 140 también un voto particular y este
también un voto particular en lo que corresponde al 107 que comenta de acuerdo
a lo que sé, no perdédn el 107 no anuncio, nada mds seria en ese sentido los votos
particulares, repito para que no exista confusién atento al anuncio del voto,

corigiendo, voto particular en el 044 y voto particular en el 140, es cudnto.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

Sine hay alguna ofra observacién. ..
Secretario General

Magistrada yo nada mds, si me permite una consulta de su Uliimo

comentario del Ultimo expediente nada mds quiero confirmar si se referfa al 158...
Magistrada Presidenta
En el caso mio, si.
Secretario General
skl Ultimo?
Magistrada Presidenta
Si.

Secretario General
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Okey, gracias.

Magistrada Presidenia

Si de todos modos ahorita a la hora gue se emita la votacion volvemos a,
pues es que también a la hora de la votacién va depender mucho los votos

particulares de las Magistraturas.

Secretario sirvase por favor tomar la votacidn, gracics.
Secretario General

Gracias.

Como se instruye se somete a votacion los pioyec’ros de resolucion de los
siguientes expedientes, en primerlugar, del expediente 044/1 9-2, consulto et sentido

de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévanc.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor,
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Caiderdn.
Magisirado Alejandro Tavares Calderén

Perdén me puede repetir por que se me cortd la comunicacién por favor,

no alcancé a escuchar.
Secretario General
Es el 044/19-2, que habia anunciado usted...

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn
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Anuncié voto particular en caso, a resultas de la votacién es en contra, toda
veZ que considero que el asunto no debid de haberse sobreseido porgue no tiene

refacion con los actos impugnados estrictamente.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Aréniz Avila.
Magistrada Presidenta

En conftra.
Secretario General

Informo que el proyecto de resolucién del expediente 044/19-2 fue
rechazado por mayoria y en términos de las intervenciones el Magistrado Gregorio

Daniel Morales Luévano votaria a favor y emitiria un voto particular.
Magistrada Presidenta

Gracias, gue se pase para engrose Secretario.
Secretario General

Si, gracias.

Procedo ala votacion del expediente 113/2021-2 y con la aclaracién de que
se dio cuenta conjunta del 113, 116y 119, el Magistrado Tavares ya menciond que
se apartaba de consideraciones al igual que la Magistrada Mayra Aida Arréniz,

entonces por lo que pregunto el sentido de su voto confirmando.
Magistrado Gregoric Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.

Secretario General

Magistrade Alejandro Tavares Calderdn.
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Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

A favor, apartdndome de las consideraciones relacionadas con los temas

de caducidad que no fueron atendidos.
Secretario General
sEn los fres expedientes de cuenta conjunia verdad Magistrade?
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Si sefor.
Secretario General
Gracias.
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor de los tres, apartdndome de las consideraciones como 1o habia

comentado.
Secretario General
Gracias.

Informo que los proyectos de resolucidn de los expedientes 113, 116, 119,
todos de 2021 correspondientes a la Ponencia Dos fueron aprobados por
unanimidad con la precisién de que el Magistrado Alejandro Tavares Caiderdn y I

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila se apartan de consideraciones.

Procedo a la votacién del expediente 140/2020-2, por lo gue pregunio el

sentido de su voto.
Magistrado Gregoerio Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
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A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderén.
Magistrado Aiejo.ndro Tavares Calderdn

Me puede decir por favor de nuevo cual expediente es.
Secretario General

140/2020-2 Magistrado.
Magistrado Alejandro Tavares Cailderén

En conitra.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta |

En contra, ya habia sido materia del Pleno.

Secretario General

Informo que el proyecto de resolucidn del expediente 140/2020-2, fue

rechazado por mayoria y de acuerdo ata intervencidn previomente el Magisirado

Gregorio Daniel Morales Luévano vota a favor con la emision de un voto particular

y también pasaria para efectos de furnar para el engrose correspondiente.

El expediente 059/2021-2, consulio el sentido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.

Secretario Generai
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Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

DiscUlpeme Secretario, zes el 059 verdad?
Secretaric General

Si es correcto, 059 del 21, sa favore
Magistrada Presidenta

S
Secretario General

Gracias.

Informo que el proyecto de resolucidn del expediente 059/2021-2, fue

aprobado por unanimidad.
Consulio el sentido de su voto respecio del expedienie 107/2021-2,
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor,
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Caiderén.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
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En contra y anuncio voto particular.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Présidenta
A favor.
Secretario General

Informo que el proyecto de resolucidn del expediente 107/2021-2, fue
aprobado por mayoria con el voto en conira del Magistrado Alejandro Tavares

Calderdn quién anuncia la emisién de un voto particutar.

Procedo a la votacidn del expediente 14%9/2021-2, por lo que pregunto el

senﬁdo de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderén.
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.

Secretario General
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Informo que el proyecto de resolucidn correspondiente ol expediente

149/2021-2, fue aprobado por unanimidad.

Y por Uitimo en este segundo blogque consulio el sentido de su voto

correspondiente al expediente 158/2021-2.
Magistrado Gregoerio Daniel Morales Luevano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares C.clderén

A favor.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

En contra con voto particular,

Secretario General

Gracias.

Informo que el proyecio de resolucion del expediente 158/2021-2, fue
aprobado por mayoria con el voto en contra de la Magistrada Mayra Aida Arrdniz

Avila quién anuncia la emisién de un voto particular.
Es cuanto a lo consuita de la votacién de estos expedientes Magistrada.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Secretaric.
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Permitanme un momentito por favor.
En et expediente 113/2021-2, se resuslve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. E Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado

competente para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. No se han actudlizado los causales de improcedencia vy
sobreseimiento, por lo que NO SE SOBRESEE el presenie juicio.

TERCERO. Lo parte actora ACREDITO SU PRETENSION, en consecuencia:

CUARTO. En términos del articulo 40, fraccidn Il de la Ley, vy por los motivos
expuestos en el Ultimo considerando de esta sentencia, SE DECLARA LA
NULIDAD LISAY LLANA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA y del ACTO DE ORIGEN.

QUINTO. Con fundamento en los ordinales 76, fraccidén V y 78 de | Ley,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA y POR OFICIO A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS.

¢Cudl fue la cuenta conjunta discllpeme Secretario 116, 119 V... 3
Secretario General

Es el, justo el que acaba de leerel 113,116y 119, que los resolufivos estan en

términos...
Magistrada Presidenta
113, 116y 119.

Continuo con la lectura del expediente 116/2021-2, en el que se resuelve lo

siguiente:
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Trbunal Estatal de Justicia Adminisirativa ha resuliado

competente para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. No se hcn actualizado ccausales de improcedencia vy

sobreseimiento, por lo que NO SE SOBRESEE ei presente juicio.
TERCEROQ. La parte actora ACREDITO SU PRETENSION, en consecuencia:

CUARTO. En términos del articulo 40, fraccion |l de la Ley, y por los motivos
expuestos en el Ultimo considerando de esta sentencia, SE DECLARA LA
NULIDAD LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA y del ACTO DE
ORIGEN.

QUINTO. Con fundamento en los ordinales 76, fraccion V y 78 de la Ley,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA y POR OFICIO A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS.

En el expediente 119/2021-2, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado

competenie para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. No se han actudlizado causdles de improcedencia vy

sobreseimiento, por lo qgue NO SE SOBRESEE el presente juicio.

TERCERO. La parte actora ACREDITO SU PRETENSION, en consecuencia:
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CUARTO. En términos del arficulo 0, fraccidn Il de la Ley, y por los motivos
expuestos en el Uitimo considerando de esta senfencia, SE DECLARA LA
NULIDAD LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA y del ACTO DE
ORIGEN. o |

QUINTO. Con fundamento en los ordinales 76, fraccién V vy 78 de la Ley,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA y POR OFICIO A LAS
AUTORIDADES DEMANDADAS.

En el expediente 059/2021, se resuelve lo siguiente:

RESCOLUTIVOS
PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrafiva resulta competente

para conocer el presente juicio.
SEGUNDO. La parte actora acreditéd su pretensidn, en consecuencia:

TERCEROQ. En términos de los articulos 59, fracciones il y IV, y 40, fraccidn
Il, de la Ley. v por los motivos expuestos en el considerando Vi de esta
sentencia, SE DECLARA LA NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, se
reconoce el derecho subjetivo con el que cuenta la actora y se condena
a la autoridad a realizar el pago reclamado desde noviembre de 2019
hasta la fecha, y los que se sigan generando hasta en tanto la autoridad

acredite haber dado cumplimiento al presente fallo;
En el expediente, ssigue el 107 verdad?
En el expediente 107/2021, se resuelve |o siguiente:

RESOLUTIVOS

45 de 59



TRIBUINAL

T A L ESTATAL DF
TEJA |k
mj@’m ADMINISFRATIVA

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicic Administrativa ha resultado

competente para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. En el presenfe asunto se actuadlizaron las causales de
improcedencia y sobreseimiento previstas en los articulos 9, fraccion IV y
10, fraccién Il de la Ley, por io que ES DE SOBRESEERSE Y SE SOBRESEE el

presente juicio.

TERCERO. Con fundamento en los ordinales 76, fraccion V y 78 de la Ley,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA y POR OFICIO A LA
AUTORIDAD DEMANDADA.

En el expediente 149/2021-2, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERQ. FEl Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado

competente para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. No se han actudlizade causales de improcedencia y

sobreseimiento, por to que NO SE SOBRESEE el presenie juicio.

TERCERO. La parte actora ACREDITO $U PRETENSION, en consecuencia:
CUARTO. En términos del articulo 60, fraccidn 1V, inciso a) de la Ley, y por
los motivos expuestos en el Ultimo considerando de esta sentencia, SE
DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO IMPUGNADO, y SE RECONOCE LA
EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DE LA PARTE ACTORA.

QUINTO. SE CONDENA a la DIVISION DE POLICIA VIAL, DE LA COMISION
ESTATAL DE SEGURIDAD, DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA a redlizar las diligencias necesarias para que se
efectle la devolucidon a la parte acfora de la cantidad enferada con
motivo del acto impugnado, en los términos precisades en la parte final del

Ultimo ceonsiderando del presente fallo.
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SEXTO. NOTIFIQUESE.
En el expediente 158/2021-2, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer del presente juicio.
SEGUNDO. Resuliaron infundadas las causales de improcedencia vy
sobreseimiento planteadas por la Autoridad demandada, en consecuencia,
no se sobresee en el presente juicio.

TERCERO. Resulto procedente €l juicio contencioso administrativo.

CUARTO. La Parte aclora acredité parcialmente su prefension, en

consecuencia, se declara la nulidad de la Resolucién impugnada.

QUINTO. - Se condena a la Auloridad demandada a rediizar los actos
necesarios para dar cumplimiento a los efectos indicados en el dltimo
considerando y en un plazo maximo de cuatros meses, una vez gue ésta

guede firme.

SEXTO. NOTIFIQUESE a las partes.

Confinuando con ef desarrollo de ia presente sesidn solicito por favor a los
Secretarios José Humberto Nava Rojas, Edgar Enrique Carrillo Sdenz y Dafny Susana
Chavira Terrazas, dar cuenia de 1os asuntos que la Ponencia a mi cargo pone a

consideracion del Pleno, adelante Secretario muchas gracias.
Licenciado José Humberto Nava Rojas, Primer Secretario de Acuerdos adscrito a la

Ponencia Uno

Gracias, buenas tardes.
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Con permiso del Pleno, se rinde cuenta en el expedienie 263/2020-2 en el

que la organizacidén denominada Sindicato de Trabajadores de la Indusiria
Hotelera, Gastrondmica y Conexos de la Seccidn 32, de la C.T.M-promovid juicio
contencioso administrativo a fin de impugnar los créditos fiscales identificados con
los nUmeros 2012/1068003, 2017/1600954, 2016/441595, 2008/971454, 2008/970941,
2008/971864, 2011/944717, 2015/954732 y 2018/1074869; diigencias de notificacion
de las resoluciones determinantes de los credifos fiscales seRalados, las
notificaciones de origen de los procescs y diligencias previas, actas de

mandamiento de ejecucion requerimiento de pago y embargo y sus acmpliaciones.

Lo anterior derivado de no readlizar oportunamente el pago de los derechos
de lg revision anual de licencias de los establecimientos o locales en los gue se
expenden, distribuyen o ingieren bebidas alcohdlicas en envase cerrado, abierto
o al copeo.

Considerando gue en sesidén pasada, el Pleno rechazé el proyecto propuesto
por el instructor y se determiné gue esta ponencia fuera la encargada de presentar

nuevo proyecto, el mismo se pone a consideracion en los términos siguientes:

Atendiendo alo dispuesto por el articulo 17 de la ley de la materia, se estudio el
primer concepto de impugnacion y se determinéd la oportunidad en la presentacidn
de la demanda, ya que del andlisis a ias constancias que integran el expediente, se
desprendid que los crédites fiscales, citatorios, actas de nofificacion y requerimientos
de pago y embargo nunca fueron notificados de forma correcia, al ser diligencias
ejecutadas con una moral diversa, lo anterior, atendiendo a la denominacion de la
moral, de conformidad con ia certfificacién de la Mesa Directiva del Sindicato,
expedida por la Secretaria General de la Junta de Conciliacion y Arbitraje de esta
ciudad, asi como a diversos documentos presentados por la accionante, to cuadl
contraviene io establecido en el numeral 323 del abrogadoe Cédigo Fiscal del Estado
de Chihuahua, aplicable al caso concreto, el cual contempia que las notificaciones

personales se hardn a la persona a guien se deba nofificar.
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Por tanto, al no advertirse en autos que el nofificador haya seguido las
formalidades que establece e dispositive invocado, débe estimarse que los
constancias exhibidas por la qutoridad no producen efecto alguno en la esferg
juridica de la parte actora Y por tal razdén, se tiene como fecha de conocimiento de

los actos impugnados, Ia que manifestd la actora.

Dado lo anterior, se procedié al estudio de los conceptos de impugnacién,
segundo y cuarto, en tal senfido, de conformidad a lo dispuesto por los articuios 43,
45, 48, 50, 331, 333 y 334 del Cédigo Fiscal del Estado, aplicable, se desprende que el
crédito fiscal es la obligacién determinada en cantidad liquida y debe pagarse en e

prlazo seficlado en las disposiciones respectivas.

Al analizar los actos impugnados no se advierte el desglose enlos conceptos que
exige la norma, careciendo de fundamentacién, motivacion, inciuso, al haberse
realizado ante moral diversa y atendiendo a que los hechos que la motivaron se
dictaron en contravencion de las disposiciones aplicables en cuanto al fonde del
asunto, a decir, la exigibilidad del crédito fiscal, es que se propone declarar la nulidad
de los actos impugnados. |

Es la cuenta.

Licenciado Edgar Enrique Carrillo Sdenz, Segundo Secretario de Acuerdos adscrito a

la Ponencia Uno

Con el permiso del Pleno, se rinde cuenta del proyecto de sentencia definitiva
dentro del expediente 008/2021-2 de la demanda promovida por Ambrosio Olivas
Vazquez en contra de la resolucidon de concesidn de pension dictada por el Director
General de Pensiones Civiles del Estado, por manifestar que fue determinada
incorrectamente reclamando el Pago de diferencias y la omisidén del pago de
incrementos de la misma en funcién de los salarios que presiden los servidores pUblicos

en acfivo.

Al advertir la competencia de este Tribunal para conocer del presente juicio,

feniendo en cuenta ademds la votacién de ia mayoria del Pleno en la sesién del

49 de 59




TRIBUNAL

TEA [

FILIA ADMINISTRATIVA

CHIHU
pasado veintiocho de septiembre, donde se rechazd el proyecto propuesto, se

concluye que no se actucliza la causal de improcedencia y sobreseimiento,
olanteada en dicho proyecto original, porque o impugnado es la resclucion
mediante la cual se le concedid la pensidn, el cual es un acto definitivo, siendo
ademds imprescriptible la accidn confra eilo segUn jurisprudencia de la Segunda Salo
de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién v al estimarse fambién infundadas el
resto- de las causales hechas valer por las autoridades, se procede a estudiar el
concepto de impugnacion, donde el actor sosiiene la ilegalidad de la resolucion
impugnada en esencia por la ausencia de fundamentacién y motivacion de la misma
y fambién por que esgrime que la pension determinada pagada fue menor al monto
legal aplicable, por no haber infegrado para dicho cdlculo el total de percepciones
del Gitimo sueldo percibido de ia Universidad Auténoma de Chihuahua, considerando

que pagd los costos de cotizacién o recuperacion estimados correspondientes.

En el proyecto que nos ocupa, s& propens planfear fundados los conceptos
de impugnacion esgrimidos por &l demandante y declarar ia nulidad de la resolucion
controvertida para los efectos que se indicardn mds adelante, toda vez que respecto
o la ausencia de fundameniacion y motivacion de la resclucidn contfrovertida es
fundado por que la autoridad al emitir la resolucion impugnada no cumplié con la
garantia de la fundamentacion y motivacion como requisito establece el articulo 16
de nuestra carta magna, pues no se invocaron los dispositivos juridicos en gue se
sustenté el dictado de la resolucidn de concesién de pension de la materia de litis y

tampoco sefala las razones para determinarla.

Respecto al tema de fondo con fundamento en los articulos séptimo y décimo
tercero, fransitorios de la Ley de Pensiones Civiles del Estado vigenie y 52 de esa ley
abrogada, se propone también declarar fundado el motivo de disenso, ya que la
pension no fue calculada correctamente por la demandada, pues el actor acreditd
por un lado, sin negarlo ni desvirtuarlo la autoridad, mediante el recibo de nomina
gue exhibié correspondiente a la segunda guincena de dos mil veinte que el sueldo

ah! devengado fue en cuanio mayor gue el considerado para efectos Ge
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deferminacién de la pensién y por otro lado de Ia misma manera el demandante
acredité mediante copia simple del certificado de ingresos con nimero de folio 7424,
por concepto de pago de recuperacién de antigledad ante Ja Universidad
Autdnoma de Chihuahua, el cual fue expedido por el departamento de tesoreria hoy
la demandada, que a su vez también fue expedido porla propia autoridad en copia
cerfificada.

Por esto se propone al Pleno declarar la nulidad del acto impugnado mediante
el cual se concedid la pensidn para efecto de condenar Ia demandada a dictar una
nueva resolucidn, en la cual determine como monto de pensidon y/o jubilacién a favor

del actor, la que resulte de ufilizar el Ultimo sueldo devengado.

Adicionalmente a que pague la cantidad que resulta de reconocer como
antigbedad los importes pagados que correspondan a la Universidad Auténoma de
Chihuahua, sin considerar ademds como sueldo en su caso las canfidades que, por

concepfo de subsidio al empleo, para el empleo se hayan pagado.

Como consecuencia de estos dos anteriores puntos se pague alimpetrante [as
diferencias resultantes de los pagos y de los incrementos mensuales de pensiéon

transcurridos.
Es la cuenta.

Licenciada Dafny Susana Chavira Terrazas, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a

la Ponencia Uno

Con el permiso del Pleno, se rinde cuenta del expediente 029/2021-2, en el
cual el acto impugnado consiste en ta resolucién de fecha catorce de diciembre
de dos mil veints; emitida dentfro del procedimiente administrativo disciplinario
numero P.A.D. 028/2019.

Considerando que en sesidn pdblica det trece de abril de dos mil veintiuno,
el Pleno por mayoria de votos, rechazé el proyecto propuesto por el Instructor, esta

Ponencia procedid al estudio del citado expediente.
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En acatamiento a lo dispuesto en el articulo 59, tercer parrafo de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua, que faculta de esfe Organo
Jurisdiccional a revisar de oficio la incompetencia de la autoridad emisora de la
resolucion impugnada, asi como de la ausencia fotal de fundamentacion y
motivacion, se procederd al estudio de la resolucion impugnada conforme a o
siguiente:

De la propia resolucion se advierte que la autoridad emisora del acte
impugnade, al fundar su competencia pard imponer la sancion controvertida
invocd entre ofros los articulos con los cuales se advierte especificamente I
normativa que funda las atribuciones que sefiala tiene el Titular de la Direccion
General Juridica y de Responsabilidades de la Secretaria de la Funcion Publica
oara emitir dicha resolucion que se combate.

No obstante, en el presente caso, con base en las documeniales que obran
en autos, se advierte que la etapa de investigacion relativa al procedimiento de
responsabilidad administrativa gue se andliza, se sustancié en iérminos de lo
previsto por la Ley de Responsabilidades de los Servidores PUblicos del Estado de
Chihuahua, por lo que, es con base en esta Ley que la Direccién General Juridica
y de Responsabilidades de la Secretaria de la Funcidén Publica emitid ia resotucion

impugnada.

Sin embargo, cabe sefialar que, conforme a lo establecido en el arficulo
tercero transitorio de la Ley General de Responsabilidades Administrativas de su
decretc de expedicion, contempla que ios procedimientos gdministratives
iniciados antes del diecinueve de julio de dos mil diecisiete, deberdn concluir segun

las disposiciones aplicables vigentes a su inicio.

Por tanfo, este Tribunal estima que la Direccidn General Juridica y de
Responsabilidades de la Secretfaria de la Funcion Publica era incompetente parg
emitir la resolucién recurrida, pues a la fecha en la cual la autoridad dio inicio al
procedimiento administrativo disciplinario ya se encontraka vigente la Ley General

de Responsabilidades Administrativas.
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Entonces, si en el momento en el cual la autoridad inicié el procedimiento,
ya s& enconfraba abrogada la Ley de Responsabilidad de los Servidores PUblicos
del Estado de Chihuahua, eflo hace notorio que la autoridad demandada era
incompetente para substanciar y emitir en términos de esa ley la resolucion
impugnada en el presente juicio, de ahi gue la autoridad que debié substanciar e
procedimiento disciplinario y en su case emitir g resolucion sancionadora, debe ser
la autoridad competente conforme a Ia Ley General de Responsabilidades

Administrativas.

En tales circunstancias, se propone al Pleno declarar la nulidad lisa v llana

de la resolucion impugnada.
Es la cuenta.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias Seéreforio, Secretdrios.

Se pone a consideracién del Pleno los proyectos de resolucidén que presenia

la Ponencia a mi cargo.
gAlguien desea hacer alguna observacién o alguna intervencién?
Adelante Mogisfrodd Morales.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, con su permiso v de mi companfiero, me voy a referir
primero al expediente 243/2020-2, el que rindié la cuenta el licenciade José
Humberto, en este tengo una observacién relativa o insuficiente fundamentacién
y motivacion sobre el tipo de nulidad que creo que considero puede redlizarse en

un engrose.

Ahora enlo que corresponde al expediente 008/2021 -2, mivoto es en contra
y en dado caso de acuerdo al resultado de la votaciéon anuncio voto particular,

toda vez que en consideracién de la Ponencia y de conformidad con lo
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establecido en e! pdrrafo IV del 57 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Chihuahua, las sentencias del Pleno se fundardn en derecho y resolverdn sobre
la pretension de la parte actora que se deduzca de su demanda teniendo ia
facultad de invocar hechos notorios, no se podrdn anular o modificar los actos de
las autoridades administrativas no impugnadas de manera expresa en la
demanda, entonces en razén de eso que estoy reproduciendo es que redlizaré mi

voto particular, por mi voto en contra.

Y ahora en lo gue hace al Ultimo de los expedientes 029/2021, yo adelanto
que estoy en contra dei proyecto y emitiré el voto particular, esto de acuerdo al

criterio que he sostenido en la Ponencia, s cudnto.
Magistrada Presidenta

Gracias.

sAlguien més desea hacer uso de la voz?

Al no haber més observaciones Secretfario por favor sirvase o tomar la

voigcion.
Secretario General

Como se instruye procedo a consultar el sentido de su voto de los proyectos
de resolucién antes expuesto y en primer lugar consulio respecto del expediente
263/2020-2.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Me quedé con una duda con respecto al engrose gue se estd proponiendo
en forno a las observaciones que emitl del 263, este, a ver si se van d adoptar © si

no me apariaria de las consideraciones y estaria con resolutivos del 263.

Secretario General
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Pues en este caso Magistrada serd una instruccién en particular respecto del

engrose gue propone el Magistrado.
Magistrada Presidenta
No entendi perdon.
Secretario General
El Magistrado Morales en el 243 sugiere una parte de engrose. ..
Magistrada Presidenta
Si, estamos en el engrose cuando lo veamos.
Secretario General

Bueno, entonces nada mas para confirmar, consulio de nuevo Magistrado

para precisién el sentido de su voto del 263/2020.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévanc

De esa forma mi voto seria a favor, sin apartarme de consideraciones por

tomarse en cuenta la observacion que se sefald.
Secretario General

Cracias.

Magistrado Alejandro Tavares Caiderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.

Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

Es proyecto de la Ponencia.
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Secretario General

Informo que el proyecto de resolucidon del expediente 263/2020-2, fue
aprobado por unanimidad con las consideraciones que manifesté el Magistrado

Gregoerio Daniel Morales Luévane.
Consulto el sentido de su voto del expediente 008/2021-2.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

En los términos de mi intervencién mi voto es en contra y en dado caso de

acuerdo al resultado de la votacién en su caso anuncio voto particular, es cudnto.
Secretaric General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el proyecto.

Secretario Generdl

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Informo que el proyecto de resolucion del expediente 008/2021-2, fue
aprobado por mayoria con el voto en contra del Magistrado Morales quien anuncia

la emision de un voto particular,
Consulto el sentido de su voio del expediente 029/2021-2.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.

56 de 59



TRIBUNAL
ESTATAL D
JUSHICIA

Maglsirc:do Gregorio Daniel Morales Luévano
En contra con particular.

Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el proyecto.
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.

Secretario General

Informe que el proyecto de resolucidn del expediente 029/2021-2, fue

aprobado por mayoria con el voto en contra del Magisirado Morales quién anuncia

la emisidn de un voto particuiar.
Es cudnio Magistrada Presidenta.
Magistrada Presidenta

Gracias.

En el expediente 263/2020-2, se resuelve o siguiente:

RESOLUTIVOS

resulfado

PRIMERO. E! Trbunal Estatal de Jusficia Administrativa ha

competente para conocer del presente juicio.
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por lo gque no es de sobreseerse el presente juicio.

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administratfivo.,
CUARTO. Lo parte actora probd su accidn, en consecuencia, se declara |a
nulidad de los actos impugnados.

QUINTO. NOTIFIQUESE o las partes como corresponda.

En el expediente 008/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencicse administrativo.
SEGUNDO. La parfe actora probé parcialmente su  accidn, en
consecuencia;

TERCERO. Se deciara ia nulidad de la resclucion impugnada parc 10s
efectos de condena precisados en el Ulfimo considerando de esta
sentencia.

CUARTO. Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, notifiquese a ias partes como en
derecho proceda. Timese a la actuaria para los efectos legales

conducentes.

En el expediente 029/2021, se resuelve o siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso adminisirativo.
SEGUNDO. La parte actora probd su accidn; en consecuencia, se declara
la nulidad lisa y llana de la resolucidn impugnada, la cual guedd

identificada en el Resultando Frimero de sste fallo.
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Noftifiquese d las partes como corresponda.

Toda vez que han quedado agotados todos los puntos del orden del dia de
la presente sesién siendo Ias quince horas con quince minutos del dia jueves dos de
diciembre del dos mil veintiuno, se declara formalmente cerrada la presente sesién
y validos los acuerdos que en ellg se tomaron.

Muchas gracias a todos los Secretarios y todas las Secretarios que nos
hicieron el favor de rendir la cuenta, Magistrados gracias, Secretario Generdl,

pasen buena tarde.
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