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TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
VIGESIMA QUINTA SESION ORDINARIA PUBLICA,
DECIMA SEGUNDA JURISDICCIONAL DEL ARO 2021,
VERSION ESTENOGRAFICA

Magistrada Presidenta

Buenas tardes, damos inicic a esta sesidn Jurisdiccional del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa.

En virtud de o anterior, siendo las frece horas con once minutos del martes
veintiséis de octubre del veinte veintiuno declaro formalmente abierta ia presente sesidn
jurisdiccional.

Se informa al Pleno que derivado de una solicitud se retfiran los expedientes
19772021, 200/2021, 017/2021 y 194/2020.

Por lo anterior para el desahogo de los puntos del orden del dia solicito al
Secretario del Tribunal Esiatal de Jusficia Administrativa se sirva tomar Ia lista de Ias

Magistraturas presentes.
Secretario General
Buenas tfardes.

Como se instruye y con el permiso del Pleno en cumplimiento a lo sefialado por Ia
Presidencia se procede al pase de lista.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Presente.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
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Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Presente,
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Aréniz Avila,
Magistrada Presidenta
Presente.
Secretario General

Le informo Presidenta que se encuentran presentes tfres de Ias tres Magistraturas
gue integran el Pleno de este Tribunal por lo que existe el quorum legal para el descrrolio

de la presente sesion.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias.

A continuacion, se solicita al secretario general por favor de leciura con el orden

del dia con las modificaciones propuestas.
Secretario General

Como se insfruye se da lectura al proyectc del orden de! dia en los términos

solicitados.
Orden del dia

1 Andlisis, discusién vy, en su caso, dictar la resclucion correspondiente en los

siguientes expedientes:

De la Ponencia Dos:

1. E 293/2020-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
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PARTES: OPERADORA LA SIERRA S.A DE C.V V/S SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y ECOLOGIA Y OTROS.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

2. E 332/2020-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: FERROCARRIL MEXICANG, S.A. DE C.V. V/$ TESORERIA MUNICIPAL
DEL AYUNTAMIENTO DE CHIHUAHUA, CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

3. E026/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: MANUEL OCTAVIO PIRA TORRES V/S OFICIAL ADSCRITO A LA
SUBDIRECCION DE VIALIDAD Y TRANSITO DE LA DIRECCION DE SEGURIDAD
PUBLICA MUNICIPAL DE DELICIAS, CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

4. E057/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: KENNY RAUL NIETO ARAGON V/S SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA Y OTRA.

RESOLUCION. Sentencia definitiva.

5. E 128/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: ALEJANDRO URBINA JARAMILLO V/S SECRETARIA DE HACIENDA DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA Y OTRA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

6. £137/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: TRANSERVICIOS LOGHKTICOS, S.A. DE C.V V/S DIRECTOR DE
TRANSPORTE DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA DE
GOBIERNO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.,

7. E 140/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
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PARTES: TRANSERVICIOS LOGISTICOS, S.A. DE C.V. V/S DIRECTOR DE
TRANSPORTE DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANC Y ECOLOGIA DE
GOBIERNO DEL ESTADO DE CHIHUAHUA,

RESOLUCION. Sentencia Definitiva.

8. C 101/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: CENTRO DE INVESTIGACION Y DESARROLLO TECNOLOGICO
NUCLEO. S.A. DE C.V V/S DIRECTOR JURIDICO DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL ESTADC Y OTRO.

RESOLUCION. Resolucién a Recurso de Reclamacion.

9. E 194/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: ROSA MARGARITA RONQUILLC HERRERA V/S INSPECTOR DE
TRANSPORTE DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA DEL
ESTADO DE CHIHUAHUA.

RESOLUCION. Resolucidén a Recurso de Reclamacion,

10. C 155/2021-2 JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PARTES: RUBEN ARCADIO AVILA MIRELES V/S COMISARIO Y COCRDINADOR
OPERATIVO DE DELEGACIONES DE LA DIVISION DE LA POLICIA VIAL Y OTRO.

RESOLUCION. Resolucidn a Recurso de Queja.

Son los asunios Magistrada Presidenta enlistados para la sasién que Nos OCUPC.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Magistrada.
Magistrada Presidenta

Adelante Magistrado.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Nada mas cuestion de pregunta.
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De o que estaba criginaimente convocado entonces se retira para una sesidn
posterior el 194/2020-2, el 017/2021-2.

Magistrada Presidenta
A ver, le comento cuales son.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
19772021,
Magistrada Presidenta
19772021, el 200/2021, el 017/202] y €l 194/2020 por que frae dos 194.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Ok.

Mi duda es por gque no escuché choerita en el orden del dig el 332/2020-2, pero la

verdad no lo escuché que se mencionara que se refiraba.
831 permanece en la orden del dia verdad?
Magistrada Presidenta
Si, ese esta enlistado en el segundo lugar.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Perfecto, muy bien, muchisimas gracics.
Magistrada Presidenta
Queda en segundo lugar.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Ok, gracias, nada mdas puntualizando.
Magistrada Presidenta

Sl. se consuita con las Magistraiuras si tienen alguna observacidn al orden del dia.
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Al ho existir observaciones Secretario por favor sirvase a tomar la votacion.
Secretario General

Como se instruye se somete a consideracion del Pieno la aprobacion de! orden

del dia para la presente sesion.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Con la propuestd.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el orden del dia.
Secretario General
Magisirada Mayra Aida Arréniz Avila,
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General

Le informo Presidenta que el orden del dia de la presente sesion fue aprobado gor

unanimidad.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias.

En relacion con el siguiente punto del orden del dia referente al andlisis, discusion
y en su caso a dictar la resolucion correspondiente al expediente 293/2020, Cperadora

La Sierra S.A de C.V contra la Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia, se solicita al
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Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano dar cuenta de! proyecto de resolucién que

corresponde a dicho expediente, adelante Magistrado gracias.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Muchas gracias Magistrada, Magistrado, en este acto solicito @ la Primera
Secretaria Sofia Adriana Hermdndez Holguin de cuenta en el proyecto gue sometemos a

consideracion del Pleno, adelante licenciada gracias.

Licenciada Sofia Adriana Herndndez Holguin, Primera Secretaria de Acuerdos adscrita a

la Ponencia Dos
Gracias.

Con el permiso del Pleno, doy cuenta del proyecto por el gque se propcne

reconocer la validez de las resciuciones impugnadas en razén de la siguiente justificacion.

En primer término, a fin de determinar la oportunidad de la presentacién de a
demanda y en atencién a lo dispuesto por el articulo 17 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahuaq, se estudid el primer concepfo de impugnacién
hecho valer por la parte actora, en el que aduce que desconoce la notificacion
reclizada el dieciocho de diciembre de dos mil diecinueve vy gue no se encuentra
debidamente fundada ni motivada, pues no establece domicilio donde se notificd ni las
circunstancias de tiempo, lugar y modo. Ademas de ser ilegibles y gue no se hace constar

como es gue el nefificador se enteré de la gusencia de vecinos.

Por su parte la autoridad demandada sefiala que los razonamientos de la parte
actora son falsos pues de la nofificacion se desprenden con certeza los requisitos de ley

que deben contener dichos actos.

Del estudio de las diligencias de nofificacién se advirtic en primer lugar que son
legibles y que el nofificador se identificd debidamente, asi mismo hizo constar e domicilio
en el que se constituyd v que a pesar de haber llamado a la puerta en repetidas

ocasiones no fue atendido.
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por otra  parte, la actora aduce en sy ampliccion de demanda que el personal

actuante, al momento de dejar citatorio debe establecer los hechos, circunstancias de

fiampo, lugar y modo en gue se cerciord gue no habia vecinos.

Por lo que se estudioé lo dispuesto por el articulo 279 del Reglamento de la Ley de
Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente cel Estado de Chihuabua, v se liegd ala
conclusién que dicho dispositivo establece, que en caso de gue no se encontfrarse ¢ ia
persona que deba ser nofificada o a su representante legal, el notificador puede optar
por fiar la notificacién por instructivo en un lugar visible del domicilio o oien, dejarlo con

el vecino mds cercano. Porlo que no le asiste la razén a la parte actora.

Respecto al argumento de que el citatorio se encuentre imprese en un formato,
tampoco resulta vélido, pues es criterio reiferado de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion que los formatos no son ilegales por ese solo hecho ya que no existe disposicién

legal que limite el uso de ese tipo de instrumentos.

Por lo que hace a la manifestacion de la actora en gue del cuerpo del citatorio
no se desprende que el domicilio estuviera cerrado, se considera tener por cumplido
el requisito de circunstanciacion, pues el nofificador asentd los dotos que permiten
objetivamente concluir que el domicilio se encontraba cerrado, porlo que al cbrar
tanto en los citatorios, como en las constancias de notificacién, que se procedid
tocar la puerta en repetidas ocasiones y que nadie atendid el constante e insistente
lamado, es cloro qgue el domiciio se encontraba cerrado y por fanto dichos

documenios son legales.

En consecuencia, al haberse practicado ias notificaciones el dieciocho de
diciembre de dos mil diecinueve vy la actora haber promovido el recurso de
inconformidad el diez de agosto de dos mil veinte, es claro que el plazo con el que
contaba, sequn lo dispuesto por el articulo 222 de la Ley de Equilibrio Ecoldgice fenecio
y por fanto resultan vdlidas las resoiuciones impugnadas en las que se declararon

improcedentes los recursos de inconformidad por ser extempordnecs.
Es la cuenta Magistrada y Magistrados.

Magistrada Presidenta
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Muchas gracias Secretaria.
Se pone a consideracion del Pleno ef presente proyecto de resolucion.
sAlguien desea hacer uso de la voz?
Adelante Magistrado Tavares.
Magisirado Alejandro Tavares Calderén

Gracias Magistrada Presidenta, con su permiso y el de mi compgafiero yo me
permito a adelantar mi vofo en contra, considero que a contrario a io que se sostiene en
el proyecto si hay deficiencias en la notificacién, creo gue lda inferpretacién que debe de
darse por al articulo 239 del Reglamento de la Ley de Equilibrio, es en el sentido de que
existiera necesidad de buscar a un vecino para efecto de entender primero el citatoric vy
despugs el insfructivo, creo que en una de las dos actuaciones se omitid ese paso,
ademds de gue si bien es cierto la Corte ha dicho que los formatos no resultan ilegales
por el solo hecho, si resulta que el cercioramiento en tal sentido, ya venia preimpreso en
el formato, ademds en los formatos no se establece o quien iba dirigida ni el citatorio, ni
la certificacidn, es decir, a diferencia de las presuntas resoluciones que se dirigen a
Operadora la Sierra S.A de C.V y/6 Smart Capitdn, en el citatorio o en el instructive no se
establece a quien se buscd, ademds para mi es un hecho conocido gue el edificio en el
cual se buscd es una serie de oficinas puesto que inclusive es de varios pisos, si mal no
recuerdo es ¢l edificio vértice, entonces es muy poco probable gue hayan dado entrada
al mismo sin haber pasado por una caseta de vigilancia Que existen en dicho edificio
como un drea de recepcién y ademds de que existen diversos despachos de diversas
profesionistas por lo cual considero que las notificaciones son ilegales y en ese sentido si
era obligacién de la autoridad haber entrado al fondo del asunio Y no desechar las
inconformidades por extemporaneidad seria cuanto, en case dado anuncio voio

particular.
Magistrada Presidenta
Gracias Magisirade.

zAlgQUn ofro comentario?
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Bueno, este yo voy ¢ hacer use de la voz, me aparto también de la sentencia por
que para nuestro punto de vista no se levantd una razon debidamente circunstanciado
de la diligencia y en las constancias no se asentd quien era la perscna buscada, ademds
de las cuestiones que ya habia mencionado el Magistrado Tavares de que el formato ya
iba impreso sefialando gue no habia vecinos con los cuales entenderse, por ofro lado
debié declararse fundados los conceptos de impugnacion sefalados en contra de la
constancia de la notificacién y enirar al estugio de fondo, enfonces en ese sentido yo

también me aparto de la resolucion.
Si no hay mas observaciones, Secretfario por favor sirvase a tomar la votacién.
Secretario General

Como se instruye Magistrada Presidenta procedo a consultar el sentido de su veto

respecto del proyecto de resolucion del expediente 293/2020-2.

Magistrade Gregorio Daniel Moraies Luévano.,
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejancro Tavares Caiderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

En contra.
Secretario General

Magisirada Mayra Aida Ardniz Avila.
Magistrada Presidenta

En contra.

Secretario General
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Le informo Presidenta que el proyecto propuesto no fue aprobado toda verz que
recibié dos votos en contra.

Magistrada Presidenta
Gracias Secretario.

Se sigue entences la ruta que estamos haciendo respecto de turnarle a ofra

Ponencia para nueva resolucion.

A continuacion, con el orden del dia se somete a consideracidn del Pleno el
expediente 332/2020, Ferrocarril Mexicano, S.A. de C.V. contra La Tesoreria Municipal del
Ayuntamiento de Chihuahua, porio que se sclicita al Magistrado Gregoric Daniel Morales
Luévano dar cuenta del proyecto de resolucion gue corresponde al citado expediente,

adelante Magistrado muchas gracias.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Muchas gracias Magistrada, con su permiso y de mi compafiero solicito a la
Secretaria Vanessa Rubi Rubio Robles dar cuenta del proyecto que proponemaos o este
Pleno.

Licenciada Vanessa Rubi Rubio Robles, Tercera Secretaria de Acuerdos Adscrita a la

Ponencia Dos

Gracias Magistrado, doy cuenta del proyecto de sentencia definitiva en el
expediente 332/2020-2 en el cual la resolucidn impugnada consiste en  los

determinaciones fiscales 012783y 012785 por concepto de impuesto predial.

En el presente asunic no se invocaron causales de improcedencia y este Tribunal

no advirtié alguna de manera oficiosa, por Io que no es de sobreseerse el presente juicio.

En el presente asunto se estudiaron conjuntamente los conceptos de impugnacion
primero y cuarto en el que la parte actora sefiala que, se debe declarar la nulidad
de la resolucionss impugnadas, toda vez que la misma fue emitida violentando o
establecido por los articulos 14 v 16 de la Constitucién Federal y l0s preceptos legales
145, 46, 50 del Codigo Municipal para el Estado de Chihuahua, lo anterior es asf ya que
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el impuesto predial tiene como sujeto pasivo d las personas fisicas © morales que sean
propletarias o poseedoras del suelo de las construcciones y en este caso la demandante
no tiene ninguno de dichos caracteres y que los bienes nacionailes del dominio pUblico
de la federacién, de ios estados v municipios, esian exentos de contribuciones y, enla
especie, los bienes materia crédito fiscal impugnado, son del dominio publico de la
federacién, y por tanto, se encuentran exentos de impuesios municipales, en este

caso del impueste predial.

Se propone como resolucion declarar la nulidad fisa y llana de la resolucion
imougnada identificada en el resultando primero de la sentencia, de conformidad con

lo expuesto en el Ultimo considerando de esta resolucion.

Lo anterior es asi, foda vez que resulta indudable gue, para gue se pueda generar
el impuesto predial, el Cédigo Municipal para el Estadoe de Chihuchua, gue es ld
legislacién aplicable, es necesaria.una causa generadora gue esla propiedad o posesion
de un inmueble, asi como un suieto pasivo gue, en consecuencia, es el propietario ©

poseedor del bien raiz.

Po i que, si en la especie la parte actora niega lisa y lanamente el susiento de la
resolucion impugnada, que le atribuyen la propiedad de los inmuebles y ello no conlleva
la afirmacién de un hecho, la autoridad le cormrespondia demostrar que aguelia es |d
propietaria en los términos en que apunid en la resolucion impugnada, sin que aparezca

elemento demostrativo alguno de tat circunstancia en autos.

Ademds, se concluye que, silos bienes concesionados ala parte actora mediante
concesion de fecha veintidés de junic de mil novecientos noventa y siete estén sujetos al
régimen del dominic pUblico de la Federacion y ademds se encuentran destinados al
servicio publico tal come lo establece la concesidn referida, los mismos no estén sujetos
al pago de impuesto predial, ello en razdn de lo establecido 115, fraccidn IV, inciso ¢ de

ia Constitucion Fegeral y 150 del Cédigo Municipal.
Es la cuenta Magistrada, Magistrados.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias Secretaria.
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Se pone a consideracion del Pleno el presente proyecto de resolucion.

sAlguien desea hacer uso de la voz?

Al no existir observaciones por favor Secretario sirvase a tomar la votacién,
Secretario General

Como se instruye Magistrada Presidenta se somete a votacidn el proyecto de

resolucion del expediente 332/2020-2 por lo que pregunto el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandre Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén .
Con &l proyecto.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General
Le informo Presidenta que el proyecto propuesto fue aprobado por unanimidad.
Magistrada Presidenta
sMande?
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
No, se abrid un micréfono Magistrada.
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Magistrada Presidenta
Ah.
En el expediente 332/2020, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMEROQ. E! Tribunal Estatai de Justicia Administrativa ha resultado competente para
conocer del presente juicio,

SEGUNDO. NO es de sobreseerse el presente juicio.

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrative.

CUARTO. La parte actora prob6 su accién, en consecuencia, se declara la NULIDAD
LISA Y LLANA de la Resolucién Impugnada idenfificada en el resultando primero de
esta sentencia, de conformidad con lo expuesto en el Uitimo considerando de esta
resolucion.

QUINTO. NOTIFIQUESE o las partes.

A cortinuacion, con el desarrolio del siguiente punto del orden del dia referente al
andlisis, discusién v en su caso a dictar la resolucion correspondiente al expediente
026/2021-2, Manuel Octavio Pifa Torres contra el Clicial Adscrito a la Subdireccion de
Vidlidad vy Transito de la Direccidn de Seguridad Pdblica Municipal de Delicias,
Chihuahua, se solicita al Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévanoe dar cuenta del
provecto de resolucidn que corresponde al citado expediente, adelanfe Magistrado
gracias.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracios Magistrada, con su permisc y de mi compafiero, solicito en esta occasion
dar cuenta del proyecto que proponemos al Pleno la ficenciada Vanessa Rubi Rubio
Rovles, adelanie licenciada por favor.
licenciada Vanessa Rubi Rubio Robles, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la
Ponencia Dos

Gracias Magistrado.

Se da cuenta del proyecto de sentencia definitiva en el expediente 026/2021-2, en

el cual la resolucion impugnada consiste en la notificacidn de la infraccidn a la Ley de
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Viglidad y Trénsito para el Estado de Chihuahua y sU Reglamento, con folio 725549, de
fecha veinte de diciembre de dos mil veinte.

En los conceptos de impugnacién Ia parte actora sostiene que la boleta de
infraccién impugnada resulta violatoria de o dispuesto por el articulo 99 de la Ley de
Vialidad y Trdnsito para el Estado de Chihuahua, en relacién con el articulo 146 de la
Constitucion Federal, ya que no se encuentra debidamente fundada la competencia
material y territorial de la autoridad emisora.

Asimismo, sefiala que es faiso que ef Convenio de Coordinaciéon paraia prestacion
del servicio PUblico de Trénsitc de fecha quince de febrero de dos mil diecinueve se haya
publicado en el Periédico Oficial del Estade el nueve de marzo de dos mil diecinueve, por
lo que, al fundar la competencia en un acuerdo Inexistente, se le dejé en estado de
indefensién.

lgualimente argumenta que la cita de una disposicion juridica de manera general,
cuando ésta contiene varios supuesios en cuanto a las atibuciones que le competen a
la qutoridad por razén de materia, grado v teritorio, precisados en apartados, fraccionss,
incisos y subincisos, tampoco daria luger a considerarla suficientermnente fundada, ya que
no permite al afectado ubicarle en alguna de las hipdtesis legales de la autoridad.

Igualmente sefiala que la actuacién del personal demandado deviene a todas
luces ilegal, pues no se cumpliercn con Ios requisitcs de debida circunstanciacion que
deben contener las actas administrativas, cuyas fermalidades deben sujetarse a los
requisitos de cateos, lo cual estima motivo suficiente para que se declare la nulidad lisa y
llana de la boleta impugnada.

La resolucion que se propene es declarar la nulidad lisa v llana de la resolucion
impugnada.

Ello con la justificacion siguiente:

A pesar de que los conceptos de impugnacién esgrimidos por la parte actora se
encuentran encaminados a combatir lg falta de competencia de la autoridad
demandada para emitir la boleta de infraccién impugnada, se propone hacer valer de
oficio, por ser de orden publico, la incompetencia de dicha autoridad, atendiendo a lo

siguiente:
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La boleta de infraccién fue emitida el veinte de diciembre de dos mil veinte, por
un Oficial de Vialidad, guien la emitid con fundamento en el Reglamento de Vialidad y
Transito Municipal, siendo que debid emifila con fundamento en el Regiamenfo de
Vialidad y Transitc Municipal de Delicias, Chihuahua, el cual inicid su vigencia el quince
de diciembre de dos mil diecisiete, por lo tanto, al haberse emitido o boleta de
infraccién en el municipio de Delicias el veinie de noviembre de dos mil veinte, debieron
citarse ios preceptos aplicables en el Reglamento de Vialidad vy Transitc Municipal
de Delicias, v al no haberlo hecho asl, se actualiza la falta de fundamentcs del acfo
controverfido.

Lo gue resulia acorde con lo determinado por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en relacién con la garantia de fundamentacion que preve
el articulo 16 de la Constitucion Politica mexicana, pues la falta de precision y/o exactifud
de la cita de las normas legales que facultan a la avtoridad administrativa para emitir &l
acto de molestia.

Es la cuenta Magistrada, Magistrados.
Magistrada Presidenta

Gracias Secretaria.

Se pone a consideracion del Pleno el presente proyecto de resolucion.

sAlguien desea hacer uso de la voz?

Al no existir observaciones Secretario por favor sirvase a tomar la votacion.
Secretario General

Como se instruye por la Presidenta se somete a votacién el proyecto de resolucion
del expediente 026/2021-2, por lo que pregunto el sentfido de su voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Algjandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor.

Secretario General
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Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Le informo Presidenta que el proyecto propuesio fue aprebade por unanimidad.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

En el expediente 026/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa resulta competente para

conocer el presente juicio.

SEGUNDO. No se considera actualizada ninguna causal de improcedencia, por lo
gue NO SE SOBRESEE EL JUICIO;

TERCERO. La parte actora acreditd su pretension, en consecuencia:

CUARTO. Al resultar fundado el estudio oficioso realizado por este Tribunal, sobre la
incompetencia de la autoridad demandada, se deciara la NULIDAD LISA Y LLANA
de- la Resolucion Impugnada, idenfificada en el resultando primero de esta

sentencia, de conformidad con lo resueltc en el considerando X de este fallo.

QUINTO. NOTIFIQUESE.

A continuacion, con el desarrollo del siguiente punto del orden del dia referente o
andlisis, discusion y en su caso a dictar la resolucion correspondiente al expediente
057/2021, Kenny Raul Nieto Aragdn contrd la Secretaria de Seguridad Pdblica del Estado
de Chihuahua y ofra, se solicita al Magistrado Gregoric Daniel Morales Luévano dar
cuenta del proyecto de resolucion que pone a consideracion del Plero, adelante
Magistrado gracias.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

CGracias Magistrada, con su permiso v el de mi compafero, sclicite de nueva

cuenta a la Secretaria” Vanessa Rubi Rubio Robles dar cuenta del proyecio gue

proponemaos a este Pleno, es cudnto.
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Magistrada Presidenta

El micréfono.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

3Bl mic no se escuché?

:No me escuchd Magistrada?
licenciada Vanessa Rubi Rubio Robles, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrifa a la
Ponencia Dos

:No, yo verdad?

Ya, se da cuenta del proyecto de sentencia definitiva en el expediente 057/2021-
2 en el cual ia resolucion impugnada consiste en la negativa ficta recaida a la soiicitud
efectuada ante la Secretaria de Seguridad piblica y la Comisién de Servicio profesional
de Carrera, Honor v Justicia para los integrantes de los Instituciones Policiales amios del
Estado de Chihuahua, del veinte de noviembre de dos mil veinte, por virtud de la cual se
solicitaba el reingreso como oficial de frdnsito, en cumplimiento a io acordado el
veintiocho de octubre de dos mil veinte por la Comision.

En el presente asunto la autoridad demandada denominada Comision del Serviclo
Profesional de Carrera, Honor v Justicia para los integrantes de las Instituciones Policiales
del Estado de Chihuahua hizo valer las causales de improcedencia y sobreseimiento
previstas en las fracciones Ity Xlil del articulo 9 de la iey, las cuales fuercn analizas y se
cdlificaron como infundadas.

De oficio se detectd una causal de improcedencia y sobreseimiento parcial
respecto a la autoridad demandada denominada Comision del Servicio Profesional de
Carrera, Honor v Justicia para los  integrantes de las Instituciones Policiales del Estado,
toda vez que ha esta auteridad no le era exigible atender fa soliciud de la accionante
por formularse ante una autoridad diversa, por lo cual se propone sopreseer respecio a
dicha Comisién.

En el presente asunto la parte actora adujo en sus conceptos de impugnacion gue
al no haberse atendido su peticidn original en términos del ordinal 60, fraccion 1V de ia
ley, debe declararse la nulidad de la resolucion impugnada y reconocerse su derecho

subjetive a reingresar a la institucion de seguridad publica de la que fuera parte.
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Considerd inatendible lo manifestado por la Comisién en el sentido de no estar en
aptitud de resolver dado que la Secretaria no le remitié el expediente, arguyendo que,
ante la falta de exposicidn de fundamentos y motivos, procede declarar la nulidad lisa vy
llana de la resolucién impugnada y reconocer en su favor la existencia de un derecho
subjetivo.

También estimo suficiente que se acreditara la falta de respuesta a su solicitud
para que las autoridades demandadas estén obligadas a exponer los motivos ¥
fundomentos de lo negativa ficta impugnada, a pesar de gue la peficidn original
estuviera dirigida Unicamente a la Secretaria.

En el presente asunto se propone declarara la validez de la negativa ficta
impugnada, ello en atencién a gue la parte actora no acredité ios exiremos de su
pretension al existir una prohikicion constitucional exprasa, contenida en el articulo 123,
apartado B, fraccidn Xill, que impide su reincorporacion a la institucién de seguridad
publica de la cual fue parte hasta el afio dos mil dieciocho, este Tribunal no cuenta con
elementos suficientes para considerar destruida la presuncién de legalidad que reviste
la negativa ficta confrovertida, sin que con ello se convalide de manera alguna la
ilegal remocién de la cual fue objeto, por motive de la cual se le otorgd una
indemnizacion en términos de lo resuelto en el juicio de oposicidn 33/2019, resuelto por
la Quinta Sala Civil y de lo Contencioso Administrativo vy Fiscal del Tribunal Superiar en &l
Estado de Chihuahua.

Es la cuenta Magistrada, Magistrados.

Magistrada Presidenia

Gracias.

Se pone a consideracion del Pleno el presente proyecto de resolucion.,

sAlguien tiene alguna observacién o quiere hacer uso de la voz?

Al no existir observaciones Secretario por favor sirvase a tomar la votacién.
Secretario General

Como se indica se somete a votacidn el proyecto de resolucion del expediente
057/2021-2, por lo que pregunto el sentido de su voto.

Magistrado Gregerio Daniel Morales Luévano.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
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A favor,

Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn

Me aparto de consideraciones, perc voy con el senfido.

Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

Magistrada Presidenta

A favor.

Secretario General

Le informo Magistrada Presidenta que el proyecto fue aprobado por unanimidad,

con lg observacion del Magistrado Alejandro Tavares Calderdn que se aparta de las

consideraciones del proyecto.

Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

En el expediente 057/2021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. £l Tribunat Estatal de Justicia Administrativa ha resuliado competente

para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. Se ha actualizado parciaimente una causal de improcedencia y
sobreseimiento, por lo que SE SOBRESEE el presente juicio Unicamente respecto
de la autoridad COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA, HONOR Y
JUSTICIA PARA LOS INTEGRANTES DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES DEL ESTADO.

TERCERO. Lo parte actora NO ACREDITO $U PRETENSION, en consecusncia:
CUARTO. En términos del articulo 40, fraccidn | de la Ley, y por los motivos
expuesios en el Ultimo considerando de esta sentencic SE RECONOCE LA VALIDEZ
DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.

QUINTO. Con fundamento en los ordinales 76, fraccion V y 78 de la Ley.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA y POR OFICIO A LA AUTORIDAD
DEMANDADA.
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En relacion con el siguiente punto del orden del dia referente a! andlisis, discusidn
Y &n sU caso a dictar la resolucién correspondiente al expediente 128/2021, Alejandro
Urbina Jaramillo contra la Secretaria de Hacienda del Estado De Chihuahuag, se solicita al
Magistrado Gregoeric Daniel Morales Luévano dar cuenta del proyecto de resoiucion que
corresponde a dicho expediente, adelante Magistrado.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, con su permiso y de mi compafiero, solicito de hueva cuenta
@ la licenciada Vanessa Rubi Rubio Robles dar Cuenta del proyecto que proponemos o
este Pleno.

Llicenciada Vanessa Rubi Rubio Robles, Tercerq Secretaria de Acuerdos adscrita a la
Ponencia Dos

Gracios Magistrado.

En el presente expediente Ia resolucidn Impugnada consiste en o negafiva ficta
recaida a la solicitud de devolucién por pago indebido efectuada ante la Secretaria de
Hacienda el veintisiete de enero de dos mii veintiuno, por virtud de la cual solicitaba o
devolucion de $10,944.70 [DIEZ MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 70/100 MN.],
con motivo de lo determinado por la Divisidn de Policia Vial ai resolver el recurso de
revision 30/2020.

La autoridad demandada denominada Comisidn del Servicio Profesional de
Carrera, Honor y Justicia para los infegrantes de Ias Instituciones Policiales del Estado de
Chihuahua hizo valer la causal de improcedencia y sobreseimiento prevista en Ia froccnon
| det articulo, 9 de fa ley, la cual fue analiza y se calificd como infundada.

De oficio se detectd una causal de improcedencia y sobreseimiento parcial
respecto ala autoridad demandada denominada Divisién de Policia Vial de Ia Comisién
de Seguridad de Ia Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Chihuahua, toda vez
que esta autoridad no le era exigible atender Ia solicitud de Ia accicnante por formutarse
ante una autoridad diversa, por o cual se propcne sobreseer el juicio respecto a dicha
autoridad.

En los conceptos de impugnacion la parte actora adujo que al haberse declarado

la nulidad de la boleta de infraccidn con ndmero de folio 2632033, el pago de lo
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indebido resuiiaba procedente, lo que a su criterio se traduce en la posibilidad de
obtener la satisfaccion absoluta de su pretension, esto es: gue se le entregue la cantidad
liquida de $10,946.70 [DIEZ MiL NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 70/100 MN.].
por corresponder al page realizado con motivo de ios conceptos 3-1, 3-12, 313 vy
7.7 contenidos en la multa referida, mds el pago de los recargos y rezdagos
correspondientes.

Se propone como resolucion declarar la nulidad lisa y llana de la negativa ficta y
reconocer el derecho subjetivo de la parte actora.

Eilo en razén a lo justificacion dado que la propia autoridad reconoce el derecho
subjetivo de la accionante a guesele devuelta g cantidad entera con motivo del
pago reglizado a la boleta de infraccion con numero de folio 2632033, la cual fue
anulada por la Division de Policia Vial a fraves de la resolucion R.D.R. 030/2020, debe
sefialarse que en el Unico el punto de disensc entre las partes resulta ser el monto
al cual ascendid el pago de dicha boleta de infraccion.

£n ese sentido, visto que en la documental “Cerfificado de Pago", ala cual se
concede valor probatorio pleno en teérminos de establecido por los numerales 276,
fraccién I, 296 vy 349 del Codigo de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente en
la materia por disposicion expresa del articulo primero de la ley, se hizo alusion dl pago
de diversos adeudos, toda vez que no se tiene cerfeza respecto de cudles de ellos
fueron objeto de la deduccién referida por ia autoridad, sélo se puede tener por
plenamente acreditado gue el monfo cubierto con motive dei pago esto esia cantidad
de $10,946.70 [DIEZ MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS 70/100 M.N.], por ser lo
gue consta en la documental sefalada y al no haberse desvirfuado por la autoridad
con ninguna otra prueba o algun hecho notoric.

Es la cuenta Magistrada, Magistrados.

Magistrada Presidenta

Gracias.

Se pone a consideracion del Pleno el presente proyecto de resolucion.

s Alguien desea hacer uso de Ia voz?

Al no existir observaciones por favor Secretario sirvase a fomar la volacion.

Secretario Generatl
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Como se instruye se somete a votacién el proyecto de resolucién del expediente

128/2021-2, por lo que pregunto el sentido de su voto.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el proyecto.
Secretario General
No lo escuché bien, perdéneme Magistrado Tavares.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
Con el proyecto.
Secretario General
Gracias.
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor, pero me aparto de considerandos relativos al monto.
Secretario General

Cracias.

Le informo Presidenta que el proyecto propuesto fue aprobado por unanimidad,

con la aclaracion de que se aparta de los considerandos del proyecto que se sometic a

votacién.
Magistrada Presidenta

Gracias.

En consecuencia, en el expediente 128/2021, se determina lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado competente para

conocer el presente juicio.

SEGUNDOQ. Se ha actudlizade parcialmente una causal de improcedencia vy

sobreseimiento, por lo que SE SOBRESEE el presente juicio Unicamente respecto de
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la autoridad DIVISION DE POLICIA VIAL, DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD, DE
LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.

TERCERO. La parte actora ACREDITO SU PRETENSION, en consecuencia:

CUARTO. En términos del articulo 60, fraccién IV, inciso a) de ia Ley, y por los motivos
expuestos en el Ulfimo considerando de esta sentencia, SE DECLARA LA NULIDAD
LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, y SE RECONOCE LA EXISTENCIA DEL
DERECHO SUBJETIVO DE LA PARTE ACTCRA.

QUINTO. SE CONDENA a la Secretaria de Hacienda del Estado de Chihuahua al
cumplimiento de la obligacién consistente en ia devolucidn del pago de loindebido
en los términos precisados en la parte final del Ultimo considerando del presente
fallo.

SEXTO. Con fundamento en los ordinales 74, fraccion V y 78 de la Ley. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LA PARTE ACTORA y POR OFICIO A LA AUTORIDAD DEMANDADA.

A continuacion, con el desarrello del siguieme punto dei orden del dia referente al
andlisis, discusién y en su caso a dictar la resolucion correspondiente @ os expedientes
137/2021, Transervicios Logisticos, S.A. de C.V contra el Director de Transporte de lo
Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia de Gobierno del Estado de Chihuahua y
140/2021, Transervicios Logisticos, S.A. de C.V. confra el Director de Transporte de ia
Secretaria de Desarrolic Urbano v Ecologia de Gobierno dei Estade de Chihuahua, se
solicita ¢l Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano dar Ia cuenia conjunta de los
proyectos de resolucioén gue corresponden a dichos expedientes, adelante Magistrado
gracias.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, con su permiso y de mi compafero, solicito de nueva cuenta
ala licenciada Vanessa Rubi Rubio Robies de cuenta conjunta de la senfencia definitiva
gue proponemos a este Pleno relativo a los expedientes 137/2021-2 y 140/2021-2,
adelante licenciaaa.
licenclada Vanessa Rubi Rubio Robles, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la
Ponencia Dos

Gracias Magistrado.
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En la presente cuenta conjunta las resoluciones impugnadas son las boletas de
infraccién 17869 de fecha cinco de marzo de dos mii veintiuno v 17308 de fecha tfrece de
febrero de dos mil veintiuno, emitidas ambas por ia Direccién de Transporte antes de la
Secretaric General de Gobiermo del Estado de Chihuahua ahorg dependiente o
Secretaria de Desarrolio Urbano v Ecologia del Gobierno de! Estado de Chihuahua, de
conform]d_c:d con el articulo 9 transitoric de la nueva Ley de Transporte del Esiado de
Chihuahua publicada en el periodo oficial dei Estado de Chihuchua ,el veintiuno de
marzo de dos mil veinte.

En ambos juicios en los que se rinde cuenta el representante de las autoridades
demandadas adujo que se deben sobreseerse atendiendo & lo siguiente:

Se actualiza la hipdtesis contendida en el arficulo ?. fraccidn Vil en relacién con el
arficulo 10, fraccién Il de la ley respecto alaresolucidn impugnada, toda vez que elacto
que se reclama susceptible de ser modificado o nulificado a través del recurso de
inconformidad tal y como lo establece el arficulo 81 de la Ley de Transporte vy sus vias de
comunicacion ya que con fundamenio en dicha iey y Reglamento de Peso y Dimensidn
Y capacidad de los vehiculos que transitan por caminos de jurisdiccion Estatal es por lo
que se puso la multa gue hoy se combate.

Iguaimente aduce que se actualiza la hipdtesis contendida en el articulo 9,
fraccion IV, enrelacion con el articulo 10, fraccién Il de g ley, respecto a que la resolucion
impugnada habida cuenta las demandadas fueron promovidas por la parte actora de
manerd extempordned.

Se considera infundada la primera causal de Improcedencia, foda vez que si bien
es cierto en articulo 81 de la Ley de Transporte establecia un recurso de cardcter
cbligatorio para inconformarse en confra de las resoluciones como I gue ahorda se
impugna, no menos es cierto que dicha ley que sirvié de base para la boleta de infraccién
controvertida se encontraba abrogada al momento de su emision, siendo la legislacién
que debid aplicarse la Ley de Transporte del Estado de Chihuahua, misma que en su
arficulo 174 prevé un recurso para que el gobernado pueda inconformarse en contra de
las boletas de infraccidn, sin embarge dicho recurso resulia ser de cardcter optativo, por
lo que la demandante no resuliaba obligada agotario previo a la interposicién de juicio

ante este Tribunal.
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lgualmente se considera infundada la segunda causal de improcedencia toda
vez gue las demandas fueron promovidas por la parte actora ante este Tribunat dentro
del plazo de ireinta dias establecido en el articuio 14, fraccion | de la ley, considerando
la fecha en gque manifesté hacerse conocedor de |as boletas de infraccion por lo gue sy
presentacion no resulté extempordnea.

Se propone en relacidén a las cousales de improcedencia no sobreseer [0S
presentes juicios.

Las partes actoras, en sus concepios de impugnaciéon aducen, mas bien, se
propone como resolucion declarar la nulidad lisa y llana de las resoluciones impugnadas,
ello en atencidén a gue, elaborado el estudio de conceptos de impugnhacién hechos valer
por las demandantes en los juicios 137/2021 y 140/2021-2, este Tribunal atendiende al
principio de mayor beneficio y por ser de estudio prioritario y preferente abordd el andlisis
de la resolucién de los conceptos de impugnacion en los gue hizo alusion a la falta de
competencia con la que contaba la autoridad demandada para la emisidon de las
boletas de infracciéon confrovertidas.

Los argumentos estudiados fueron considerados por este Tribunal como fundados
y suficientes para declarar la nulidad de las resoluciones impugnadas en atencion a las
siguientes consideraciones,

Del estudio y andiisis llevado a cabo sobre las boletas de infraccion impugnadas,
se lega o la conclusidn gue las mismas fueron emitidas con fundamento en la Ley de
Transporte, legislacion que fue abrogada al enirar en vigor ia nueva Ley de Transporte del
Esiado de Chihuahua, esfo con fecha veintidds de marzo de dos mil veintiuno, de
conformidad con los articulos primero y segundo transitorios de esta Ley, por io que silas
resoluciones impugnadas fueron dictadas con posterioridad af entrar en vigor de la nueva
Ley de Transporte resulta evidente que las mismas devienen de ilegales por haber sido
emitidas con fundamento en una ley que no se encontraba vigente, pues esta Ulitima ley
debi6 ser el sustento juridico que sirva de base para su imposicion por to gue bajo asa
linea argumentativa los inspectores de fransporte que emitieron las botetas de infraccién
no confaban con competencia para imponer sanciones con una ley gue ya no se
encontraba vigente al iempo de los hechos.

Es la cuenta Magistrada, Magistrados.
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Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

Se pone a consideracién del Pleno el presente proyecto de resolucion.

gAlguien desea hacer uso de Ia voz?

Al no existir observaciones Secretario por favor sirvase a tomar la votacién.
Secretario General

Come lo indica Magistrada Presidenta se somete a votacién los proyectos de
resolucion de los expedientes 137/2021-2 y 140/2021-2, por lo que pregunto el sentido de
suU voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor.
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

A favor,
Secretario General

Magistrada Mayra Aida Arrdniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Le informo Presidenta que ios proyectos propuestos fueron aprobados por
unanimidad.,
Magistrada Presidenta

Gracias.

En los expedientes 137/2021 vy 14072021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. El Tribunai Estatal de Justicia Administrativa resulta competente para

conocer el presente juicio.
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SEGUNDO. Han resultado infundadas las causales de improcedencia v
sobreseimiento planteadas por las autoridades demandadas, por lo gue NO ES DE

SOBRESEERSE NI SE SOBRESEE el presente juicio.

TERCERO. La parte actora acredito su oretension, en consecuencic:

CUARTO. En términos de los articulos 59, fracciones |, 1l'y 'y 60, fraccion IV, inciso
a} de la Ley, y por los motivos expuestos en el considerandc IX de esta sentencia,
SE DECLARA LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO Y

SE RECONOCE LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO CON EL QUE CUENTA LA
ACTORA Y SE CONDENA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CORRESPONDIENTE Al
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION CONSISTENTE EN LA DEVOLUCION DEL PAGO DE
LO INDEBIDO DEL MONTO CORRESPONDIENTE CON SUS RESPECTIVAS
ACTUALIZACIONES. |

QUINTO. NOTIFIQUESE.

Continuando con el desarrollo del siguiente punto del orden del dia referente al
andlisis, discusion v en su caso a dictar la resclucion correspondiente al expediente
101/2021, Centro de Investigacion y Desarrollo Tecnoldgico NUclec, S.A. de C.V contra el
Director Juridico de la Secretaria de Hacienda del Estado y ofro, se solicita al Magistrado
Gregorio Daniel Morales Luévano dar cuenta del proyecto de resolucion aue
corresponde al citado expediente.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Muchas gracias Magistrada, con su permiso y de mi compafero solicito de nueva
cuenta a la Licenciada Vanessa Rubi Rubio Robles Tercera Secrefaria de Acuerdos de la
Ponencia a mi cargo dar cuenta del proyecto que proponemos a este Pleno.
Licenciada Vanessa Rubi Rubio Robles, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a la
Ponencia Dos

Gracias Magistrado.

se da cuenta del proyecto de resolucion interlocutoria al recurso de reclamacion
promovido por la parte acfora dentro del cuadernilo incidental 101/2021-2, en el cual el
auto recurrido consiste en el auto de fecha doce de agosic de dos mil veintiuno, por

el cudlse concedié la suspension definiiiva de la ejecucion de los actos impugnados,
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condlicionada a que, en el plazo de tres dias, a recurrente acreditara el otorgamiento
O presentacion de garantia del interés fiseal ante la autoridad competente.

Lo parte recurrente en sus agravios sefiala que el Magistrado instructor dentro de
la resolucién interlocutoria de fecha doce de agosto de dos mil veintiuno, fue omiso en
valorar corectamente las documentales gue se ofrecieron, en el entendido gue la multa
interpuesta en la resolucién SH/AD/158/2015 fue pagada, lo que se acredité con el
comprobante de pago por ransferencia electronica  exhibido desde Ig presentacion
de la demanda.

Asimismo, hizo referencia a que no se atendid la cuestién efectivamente
planteada, pues la suspensién se solicité con el objeto de impedir que la autoridad
realizara lo aplicacién de la cantidad que resultara del 10% del importe del contrato de
adaquisicion de bienes nUmero SH/AD/158/2015, la cudl estd amparada por la péliza de
fianza 1971493, al constituir una de [as consecuencias establecidas en el oficic DJ-
DJA-0856-2020, en el cual se contiene Ia resolucion  administrativa recaida  al
procedimiento SH/AD/158/2015.

En la preseh’re interlocutoria se propone determinar gue le asiste la razén al
recurente, por lo que se procede arevocer el auto de fecha doce de agosto de dos mii
veintiuno, y ordenar al magistrado instructor emitir una nueva resclucion, con liberfad de
jurisdiccidn, en la cual resuelva el incidente de suspensién.

Ello en atencidn de que pasé inadvertido al tiempo de emitir el auto recurrido el
reconocimienfo del pago realizado por las autoridades demandadas, o que
adminiculado con g exhibicién del comprobante de transferencia electrénica con
numero dé avtorizacién 130191, deberd resultar suficiente para tener garantizados los
actos impugnados y otorgar una suspensidon no condicicnada.

Asimismo, al emitir el auto recurrido no se atendid a la cuestion efectivamente
plantecda, pues se suspendid o gjecucion de los actos impugnados, cuando la
pretension de la recurrente era que no se hiciera efectiva la garantia del 10% otorgada
con el objeto de asegurar el cumplimiento del contrato que fue deciarado incumplido
mediante resolucidn administrativa, la cual se conirovierte junto con los actos que
conforma el procedimiento administrativo de ejecucion en el presente juicio.

Es la cuenta Magistrada, Magistrados.
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Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

Se pone a consideracion del Plenc el presente proyecto de resolucion.

sAlguien desea hacer uso de o voze

Al no existir observaciones Secretario por faver sirvase a tomar la vetacion,
Secretario Generol

Como lo indica Magistrada Presidenta se somete a votaciéon el proyecto de
resolucion del expediente denfro del cuadernilo incidental 101/2021-2, por lo que
pregunto el sentido de su voio.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

A favor,
Secretario General

Magistrado Alejandro Tavares Caiderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Con el proyecto.
Secretario General

Magisirada Mayra Aida Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta

A favor.
Secretario General

Le informo Magistrada Presidenta gue el proyecto fue aprolbado por unanimidad.
Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

Cn el cuadernilo 10172021, se resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente la reclamacion interpuesta en términos del
articule 70 de la Ley.
SEGUNDO. LE ASISTE LA RAZION 4 la recurrente, por lo gue se declara fundada la

reclamacion, en consecuencid.
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TERCERO. SE REVOCA la resolucion de doce de agosto de dos mii veintivno, a través
del cual se concede la suspension en definitiva de los actos impugnados, y SE
ORDENA al magistrado instructor emitir una nueva resclucién, con ibertad de
Jurisdiccidn, en la cuai resuelva el incidenfe de suspension.

CUARTO. NOTIFIQUESE.

Continuando con el desarroiio dei siguiente punto del orden del dig referente al
andiisis, discusion v en su caso o dictar Ia resolucién comrespondiente al expediente
194/2021-2, Rosa Margarita Ronguillo Herrera contra el Inspector de Transporte de o
Secretaria de Desarrolio Urbano y Ecologia del Fstado de Chihuchug, recurso de
reclamacion, se soliciia al Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano dar cuenta del
proyecto de resolucion gue corresponde a dicho expediente, adelante Magistrado
gracias.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, con su permiso vy de mi compafiero, solicito a la Secretaria
Sofia Adriana Herndndez Holguin dar cuenta del proyecto que proponemos a este Plenc.
Llicenciada Sofia Adriana Herndndez Holguin, Primera Secretaria de Acuerdos adscrita a
la Ponencia Dos

Con el permiso del Pleno doy cuenta del proyecto por el que se propone
determinar que le asiste ia razén a Ia parte actora, en consecuencia revocar el auto
recurrido en razén a que del estudio de los agravios expresados por el recurrente, se
advierte que la parte actora sefiald en su escrito inicial de demanda gue conocid ia
resolucién impugnada el dia nueve de junic de dos mil veintiuno y no el diecinueve de
mayo, fecha de la emisién de la misma, gue es la que se tomd en cuenta por parte de
I instruccién para realizar el computo scbre el plazo que marca el arficulo 4 de lg
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuaghua.

En razén de lo anterior, fue inexacto el computo realizado para efectos de
declarar como extempordnea la demandag presentada, por lo que lo procedente es
revocar el avto recurrido.

Es la cuenta Magistrada, Magistrados.

Magistrada Presidenta
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Muchas gracias.
Se pone a consideracion del Pleno el presente proyecto de resolucion.
s Alguien desea hacer Uso de la voz?
Al no existir observaciones Secretario por favor sirvase a tomar la votacion.
Secretario General
Como se instruye por la Presidencia se someate avotacion el proyecto de resolucion
del expediente 194/2021-2, por lo que pregunto el senfido de su voto,
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luevano.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor.
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Caideron.
Magisirado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Alda Arréniz Avila.
Magistrada Presidenta
A favor.
Secretario General
Le informo Presidenta que el proyecio propuesio fue aprobado por unanimidad.
Magistrada Presidenta
Muchas gracias.

tn el expediente 194/2021, se resueive lo siguiente:

RESOLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el recurso de reclamacion interpuestc en
términos del articuio 67 de la Ley.
SEGUNDO. LE ASISTE LA RAZON a la recurrente, en términos de lo expuesto, deniro
de! numeral Vil. RESOLUCION Y CONSIDERACIONES.
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TERCERO. SE REVOCA EL AUTO RECURRIDO DEL NUEVE DE JULIO DE DOS MIL
VEINTIUNO, emitido por el magistrado instructor mediante el cual se desechd ia

demanda y se ordena se emita uno nuevo en ef que se admita d tramite.
CUARTO. NOTIFIQUESE.

Continuando con el desarroiic dei siguiente punto del orden del dia referente al
andiisis, discusién v en su caso a dictar rescluciéon correspondiente af expediente
155/2021, partes Rubén Arcadio Avig Mireles contra el Comisario y Coordinador
Operativo de Delegaciones de la Divisién de la Policia Vial y otro, se solicita al Magistrado
Gregerio Daniel Morales Luévano dar cuenta del proyecto de resolucidon gus
corresponde al citado expediente, gracias.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano

Gracias Magistrada, con su permisc y ¢e micompanero, solicito de nueva cuenta
a la Secretaria Vanessa Rubf Rubio Robles dar cuenta del proyecto que proponemos al
Pleno, adelante.
licenciada Vanessa Rubi Rubio Robles, Tercera Secretaria de Acuerdos adscrita a I
Ponencia Dos

Gracias Magistrado.

En el cuadernillo incidental 155/2021-2, se da cuenta del proyecto de resolucion a
la gueja promovida por la parte actora derivada al incumplimiento de las autoridades
demandadas a la resolucion interlocutoria de medidas 'cczu’relores de fecha veintiocho
de junio de dos mil veintiuno.

En su escrito de queja, la parte actora sefialg gue las auteridades demandadas a
la fecha no han dado a cabalidad a la resolucién de fecha veintiocho de junio de dos
mil veintiuno, a través de ia cual se concedid en definitiva las medidas cautelares para la
consecuencia de que se suspendieran los efectos de las resoluciones impughadas y
guedasen las cosas como se encontraban al momenio de la emisién de las mismas, esto
es que el actor reciba de manera oporiuna el pago de los trabajos efectivamente
devengados y la permanencia de su puasto y cargo. bajo el mando del Coordinador
Operative de la Division de la Policia Vial, adscripcién que venia desempefiando con

dicha corporacién,
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Las autoridades al rendir el informe relativo ¢ la queja, sefialaron lo sigulente:

Que el ciudadano Rubén Arcadio Avila Mireles, no pertenece ni ha pertenecido a
la plantila nominal de la Division de la Policia Vial.

El framite levo una serie de gestiones, aunado a que en distintas ocasiones se le
realizaron llamadas telefénicas al hoy actor para gue acudiera a firmar la notificacién de
su medida cautelar v éste hacia caso omiso, argumentando gue se encentraba en
descanso y mencionando que cualquier documento se lo dejaran en el deparfamento
juridico, lo cual no era posible ya que ya que era un documento que requeria de su firma.

iguaimente sefiala gue el cinco de [ulio de dos mil veintiuno el icenciado Hector
Gustavo Pacheco Anchondo pudo localizarlo luego de insistiry asperarlo por varias horas
én el Complejo Estatal de Seguridad, logranao notificarlo mediante oficio SSPE/CES-
10C.4/1572/2021, dando aviso a este Tribunal del cumplimiento de la medida caufelar,
mismo que fue recibié el dia seis de julio del dos mil veintiuno, anexando copia del
expediente personal en el que elrecuadro de observaciones se indica que el Ciudcdano
Rubén Arcadio Avila Mireles se encuentra desde el dia cinco de junio de dos mil veintiuno
en la Division de Policia Vial, dando cumplimiento a la medida cautelar sefidlada,
manifestando gue en dicho documento Unicamente se pueden realizar movimientos
previarevision y autorizacion por la jefatura de Recursos Humanos, quien revisa y realizada
ias gestiones para ios cumplimientos.

lgualmente sefala, que, en cuanio a lo que menciona que no se ha nombrado
servicio, es completamente falso, ya que el actor citado lapora de 7:00 horas a 16:00
horas de lunes a viernes, y si bien es cierto sus funciones no son fuera de las instalaciones,
es derivado a que mediante el oficio SSPE-13C-054-2021 signado por el inspector
Alejandro Ortega Gémez, Coordinador Administrativo de la Licencia COficial Colectiva
nimero 166, informa que el Sub Oficial Rubén Arcadio Avila Mireles, no cuenta con
credencial de portacion de armas de fuego vigente, debido ague se encuentra inactivo
en el regisirc nacional de personal de seguridad publica, lo cual o imposibilita para
ejercer las funciones policiales, por tal mofivo, salvaguardando su integridad fisica por el
riesgo gue implica que aborde una patrulia, o peor aun, que salga a laboral en la cuidad
tan peligrosa como lo es Ojinaga, de ia cual se tiene amplio conocimiento que esta

liderada por uno de los grupos mds fuertes grupos delictivos de la regién, mismaos gue han
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asesinado recientemente o personal de la Comisién Estatal de Seguridad, se optd por
resguardario en las instalaciones de la Divisién Policia Vial, asignandole un turno accesibie
&n cuanto se resuelve la situacién de su armamento.

Se propone como resolucién al no haber acreditado las autoridades demandadas
dar cumplimiento cabal a la resolucion de fecha veintiocho de junio de dos mil veintiuno,
através de la cual se concedid en definitiva las medidas cautelares, se realiza la siguiente
propussta de resolucion, esto es:

Se acreditd el incumplimiento a lo resolucién interlocutoria de! incidente de
medidas cautelares de fecha veintiocho de junio de dos mil veintiuno, por parte de o
autoridad demandada.

Se deciara la nulidad de Ias actuacionss realizadas en violacién a o medida
cautelar otorgada.

Y se ordena la ejecucién de la medida cautelar positiva otorgada mediante o
resclucion interiocutoria del incidente de medidas cautelares de veintiocho de junio de
dos mil veintiuno y se le concede a g autoridad demandada el plazo de tres dias habiles
para que de cumplimiento a Ig resolucién citada, apercibiéndola que de no dar
cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo otorgado, se le impondrd una multa de
hasta tfrecientas veces la unidad de medida y actualizacién conforme al pendifimo
parafo de la fraccidn Il del articulo 68 de Ia Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Chihuahua, '

Es la cuenta Magistrada, Magistrados.

Magistrada Presidenta

Muchas gracias.

Se pone a consideracién del Pleno el presente proyecto de resolucion.

sAlguien desea hacer uso de Ig voze *

Al nc existir olbservaciones Secretaric por favor sirvase a tomear la votacion.
Secretario General

Como se instruye se somete a votacién el proyecto de resolucidn def expediente,
correspondiente al cuadernillo incidental 155/2021-2, por lo gue pregunto el sentido de su
voto.

Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano.
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Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
A favor,
Secretario General
Magistrado Alejandro Tavares Calderdn.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén
A favor.
Secretario General
Magistrada Mayra Aida Arréniz Avila,
Magistrada Presidenta
A favor, apartdndome de las consiceraciones.
Secretario General
Le informo Magisirada Presidenta que el proyecto propuesto fue aprobado por
unanimidad con la cbservacion de que ustea se aparta de los considerandos ©
consideraciones del proyecio.
Magistrada Presidenta
Gracias.

En el expediente, cuadernillo 155/2021-2, s& resuelve lo siguiente:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Ha resultado procedente la queja promovida por la parte actora.

SEGUNDO. Se acreditd el incumplimiento a la resoluciéon interlocutoria delincidente
de medidas coutelares de fecha veintiocho de junio de dos mil veintiuno, por parte

de |l qutoridad demandada.

TERCERO. SE DECLARA LA NULIDAD DE LAS ACTUACIONES REALIZADAS EN
VIOLACION A LA MEDIDA CAUTELAR OTORGADA.

CUARTO.- SE ORDENA LA EJECUCION DE LA MEDIDA CAUTELAR POSITIVA
OTORGADA MEDIANTE LA RESOLUCION INTERLOCUTORIA DEL INCIDENTE DE
MEDIDAS CAUTELARES DE VEINTIOCHO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO Y SE LE
CONCEDE A LA AUTORIDAD DEMANDADA EL PLAZO DE TRES DIAS HABILES PARA QUE
DE CUMPLIMIENTO A LA RESOLUCION CITADA, APERCIBIENDOLA QUE DE NO DAR
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CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO DENTRO DEL PLAZO OTORGADO, SE LE IMPONDRA
UNA MULTA DE HASTA TRESCIENTAS VECES LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
CONFORME AL PENULTIMO PARRAFO DE LA FRACCION i1l DEL ARTICULO 66 DE LA LEY
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA.

QUINTO. NOTIFIQUESE ia presente resolucién a las partes, asi como al superior

jerdrquico de las autoridades demandadas.
Toda vez que han gquedado agotados en el orden del dia.
sMande?

Magistrado Gregoric Daniel Morales Luévano

Quiero hacer uso de la voz un segundito, si me permite, perddn con respecto al
expediente 293/2020-2 el voto particular, por el diagrama o por el sistema que tenemos
de votacién, voté yo primero v luego ustedes dos, se votd en contra Yy ho tuve
oportunidad de anunciar mi voto particuiar, entonces lo queria hacer en este momento

previo a la conclusion de la sesién, sime o permite y una disculpa, gracias.
Magistrada Presidenta

NG se preocupe Magistrado yo creo que incluso hasta ne lo hubiera podido hacer
flegar por escrito no hay ningUn problema, de todos modos, como es engrose O sed se
fiene que volver a emitir una nueva resolucién v en esa votacidon también puede

manifestar el voto particular.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano
Y se adjunta al final, muy bien, gracias Magistrada.
Magistrada Presidenta
Asi es.
Magistrado Gregorio Daniel Morales Luévcno
Es cudnto.

Magistrada Presidenta
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Bueno eh, de nueva cuenta, toda vez que han guedado agotados en el crden
del dia de la presente resolucion todos los puntos siendo las catorce horas con treinta,
con frece minutos perdén del dia martes veintiséis de octubre se declara formaimente

cerrada ia presente sesion y validos los acuerdos que en ella se tomaren, buenas tardes.
Magistrado Alejandro Tavares Calderén

Buena tarde.
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